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PRESI DENTE: || teste & presente? Allora, inputati

tutti presenti, va bene, sianp tutti presenti.

Vol evo dire ai Difensori, per quanto riguarda |le

liste testi, c’'e un Marano Francesco che non...
PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI : Mar ano Carl o.
PRESI DENTE: ... Marano Carlo, che non ci risulta,
non ci risulta come... PUBBLI CO M NI STERO

ROSELLI : dovrebbe essere Mbrano. PRESI| DENTE:

...cone persona esistente, per |’udienza credo
del... non del 4, quell’altra... dell’ 8. PUBBLICO

M Nl STERO ROSELLI : perché c’era un Marano

Francesco teste nostro. GQUDICE A LATERE: il 12

mar zo. . . PUBBLICO M N STERO ROSELLI: Mor ano?

PRESI DENTE: no, non e |’'8? G UDICE A LATERE: no,

il 12 marzo. PRESIDENTE: si. PUBBLI CO M N STERO

ROSELLI: la lista testi |’avevanp fatta prinm,

qui ndi ... PRESIDENTE: WMarano Carlo, si, del 12

marzo. PUBBLICO M NI STERO ROSELLI: non esiste,

comunque. VOCE: Mdrano, Mrano Carlo. PUBBLICO

M NI STERO ROSELLI . chi sarebbe? PRESI DENTE:
Morano... perché siccone c'é un teste Marano,
quindi ... che noi gia abbianp sentito... Mbrano.

PUBBLI CO M NI STERO RCSELLI: allora €& un errore,

perché qui €& scritto Marano. PRESIDENTE: ah, ho

capito. PUBBLICO M N STERO ROSELLI: e il nunero
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126, alneno, della nostra lista testinoniale.

PRESI DENTE: ho capito, Mrano. G UD CE A LATERE:

allora dobbianmp verificare. PRESIDENTE: va bene,

si, allora, faccia entrare il teste. PUBBLICO

M NI STERO ROSELLI: a proposito di lista testi, il

Pubblico Mnistero rinuncia al teste Petroni
G sberto, era wun 348. FEra sfuggito fra |le
ri nunce, Petroni G sberto, & uno dell’|.T.A V..

ESAME DEL TESTE AMM MARTI NI FULVI O. -

PRESI DENTE: consapevol e della responsabilita che

con il giuramento assunete davanti a D o, se
credente, e davanti agli uomni, giurate di dire
la verita, null’altro che la verita. Dica lo

gi uro. TESTE MARTI NI FULVI O o gi uro.

PRESI DENTE: lei é? TESTE MARTINI FULVIO sono

" Ammiraglio Martini. PRESIDENTE: Martini, nome?

TESTE MARTINI FULVIQO Martini Ful vio. PRESI DENTE:

dove e quanto e nato? TESTE MARTIN FULVIO sono

nat o a Tri este il 26/ 02/’ 23. PRESI| DENTE:

residente? TESTE MARTINI FULVIO a Roma, Via

Quinto Fabio Pitore, 28. PRESIDENTE: si, prego!

Ri sponda ora alle domande che | e verranno rivolte
dal Pubblico Mnistero e dagli Avvocati. PUBBLI CO

M N STERO ROSELLI: Ammraglio Martini, lei ha

fatto parte del S.1.S.M1.? TESTE MARTI NI FULVI O
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si, sono stato Direttore del S.1.S.MI|. dall’'84

al "91. PUBBLICO M NI STERO ROSELLI: in precedenza

aveva pure prestato servizio presso i

S 1.SMI., in periodi pregressi? TESTE NARTI NI

FULVIO  avevo prestato servizio nel vecchio
S.1.D., ma avevo lasciato per rientrare in Marina

nel 1978. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: quindi nel

1980 lei prestava servizio in Marina? TESTE

MARTINI  FUMIG si, certo. PUBBLICO M N STERO

ROSELLI: presso quale wufficio? TESTE MARTIN

FULVIO ottanta... ero destinato a ... (inconpr.),
avevo appena ultimato il comando della Seconda

Divisione Navale. PUBBLICO M N STERO ROSELLI :

nell’ ambito della sua attivita svolta quale
Direttore del S.I.S.MI., ebbe in qualche nbdo
occasione di occuparsi della vicenda di Ustica?

TESTE MARTINI  FULVIO si, purtroppo. PUBBLICO

M NI STERO ROSELLI: dica in... se pu0o precisare...

TESTE MARTINI FULVIO cioé, io ho comnciato a

occuparm della questione di Ustica nel 1986, in
guanto una del egazione di famliari delle vittine
ando dal Presidente Cossiga, Presidente della
Repubblica, a chiedere di accelerare |a storia di
Usti ca. Cossiga chiamd il Presidente del

Consiglio che era Craxi, Craxi chiand Amato che
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era il Sottosegretario alla Presidenza e io fu
incaricato di raccogliere le poche carte che
avevano, a parte quelle che avevanp nandato gia
alla Autorita Gudiziaria, per fare un punto
della situazione. Il punto della situazione era
che non c’ erano elenmenti per poter decidere, e fu
in quella sede che, in un certo senso, per la
prima volta, si parlo di un eventuale recupero

del | " aereo. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: ma fu..

da parte del Sottosegretario Amato fu anche

sollecitata qualche ricerca wulteriore? TESTE

MARTINI  FULVIO no, perché noi non avevano...

c’'era paral | el anente. .. PUBBLI CO M NI STERO

ROSELLI : non conme attivita istruttoria

ovvi anente; cone richiesta di informazioni. TESTE

MARTINI  FULVIO  no, non fu... non fu chiesto
niente, i tre... le tre ipotesi che allora
sussi st evano, erano ancor a 1 cedi nent o
struttural e, | " esplosione a bordo o... un

eventuale mssile, nel caso di uno scontro aereo.

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI : m | ei non fu

i nteressato anche di tenere qualche contatto con

qual che Autorita strani era? TESTE MARTI NI FULVI O

beh, io fui interessato di chiedere a qualche
coll ega straniero qualche cosa, m... m ricordo
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adesso che parlai con |'Anmraglio Lacoste che

era il capo dei Servizi francesi, ma non ebbi
nessun... la portaerei francese era in porto e
quindi non... la cosa non ebbe seguito. PUBBLI CO

M NI STERO RCSELLI: ha ricordo se, con riferinento

appunto alle ipotesi prospettate di un recupero
del relitto, vi fu qualche contatto di natura
anche tecnica con Autorita anericane? TESTE

MARTINI FULVIO ci fu un contatto per sentire

qual i possibilita gli aneri cani avevano di
aiutarci nel... dicianmo nell’avvicinamento al
relitto e credo, se ricordo bene, che parlai con
| " Addetto Naval e anericano qua a Roma. PUBBLI CO

M NI STERO ROSELLI : che cosa rispose? TESTE

MARTI NI FULVIG che avrebbe interessato le sue

Autorita, poi la cosa non ebbe piu seguito.

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: cioé, non fu fatta

una previsione possibile di spesa, in ordine alla
fattibilita di una esplorazione notturna...

chiedo scusa, del fondo marino? TESTE MARTI N

FUM O no, io... che io fossi interessato a una
cosa del genere, |o escludo. Insonma, non... non
me ne ricordo. L unica cosa che posso ricordare é
che a un certo punto, quando fu interessata |la

ditta francese “Ifranf, che credo fosse quella
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che esegui il prinp recupero, 0 conmungue un
parziale recupero, i0 scrissi una lettera al
Governo dicendo che |"“Ifranf era una ditta dello
Stato francese e che comunque |o Stato francese
poteva essere interessato a... il Si gnor
Cousteau, che era uno dei principali della ditta
francese, era notorianente un agente dello

S DECE . PUBBLICO MN STERO ROSELLI: questo

pero viene dopo. Le chiedevo se prinma che si...
veni sse approvata |la legge per effettuare il
recupero, e quindi si cercasse anche la ditta
i ncari cat a, fu studiata wuna possibilita di

ricognizione del fondo marino? TESTE NMARTINI

FULVIO credo che questa qua interessasse agl

anericani, piu che altri, ma io onestanente non
ricordo di... PUBBLICO M N STERO ROSELLI: con i

permesso della Corte, vorrei che venisse
nostrata... questo €& il testo, ovvianente, nesso

al conputer ma m senbra piuttosto chiaro, la
lettera indirizzata all’ Ammraglio Fulvio Martini
da Ri chard Charl es (s.d.), Capi t ano d
Vascello... chiedo scusa per |’'inglese, credo sia
della Marina Anericana, in data 7 novenbre ’ 86
se questo sollecita la nenoria del teste.

Ovvianmente non € |'originale della lettera, € il
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testo poi messo a conputer, ma m senbra nolto

chiaro. AW. DIF. NANNI: Presidente, m scusi,

nessuna opposi zione, naturalnente, e nessuna
cont est azi one Sui contenuti e sull " esatta

trascrizione del contenuto, ma se non €& tanto

difficile far... PUBBLICO M NI STERO ROSELLI: non
c’'é problema da parte mia, era solo per... AW.
DIF. NANNI: si, si, voglio dire, per una
guestione di maggi or correttezza, oltre...

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: era piu che altro per

sollecitare la nenoria al teste. AVV. DI F. NANNI:

va bene, se... siccone so che la Corte di solito
ha il fascicolo relativo alle... PRESIDENTE: non
so ora... si. AW. DI F. NANNI: ...testinonianze
gia rese, se ce |’ha sottomano... PUBBLICO

M NIl STERO ROSELLI: ma non €& una testinonianza.

AW. DIF. NANNI: si, potrebbe essere allegato,

potrebbe essere cone atti relativi... PRESIDENTE:

vediano se c’é il riferinento qui nella pagina...
allora, volume quattro bis, Atti provenienti
dalla  Conm ssione Stragi, vol ume quattro,

fascicolo due, cartella tre. G UDICE A LATERE

no, quindi |’ avranno preso, non ce |’ abbiano...

PRESI DENTE: va bene, intanto gliela nostriano

cosi, se  poi ha necessita di verificare
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|"originale... TESTE MARTINI FULVIO va be’,

gquesto é... questo € il contatto che io ho avuto
con | " Addetto Naval e anmeri cano, questo. ..
evi dentenente ci sono i dettagli che ovvianente,
a distanza di tanti anni, non e possibile

ricordare. PUBBLI CO M N STERO ROSELLI: era solo

per sollecitarle... adesso lo ricorda, insomm,

| " episodio. TESTE MARTINI FULVIO conme no, nma

avevo gia detto che avevo contattato |’ Addetto
Ameri cano chi edendogli di usare alcuni nezzi che

avevano la U. S. Navy. PUBBLI CO M NIl STERO ROSELLI :

quindi fu fatta anche... fu quantificata una

possi bile spesa, m pare? TESTE NMARTIN FULVI O

beh, questo esattanente non |lo ricordo. PUBBLI CO

M NI STERO ROSELLI: prego... grazie! Poi, per

quello che riguarda la vicenda del Mg Ilibico
rinvenuto sulla Sila, lei senpre ovvianente in
quel periodo, 86, ’'87 e anni successivi, ebbe
nodo di svolgere qualche attivita di ricerca, di

supporto docunental e? TESTE MARTINI FULVI O beh,

io non nme ne sono occupato perché evidentenente
era gia passato il problema del Mg libico, in

quel nonento. PUBBLICO M NI STERO ROSELLI: si.

TESTE MARTINI FULVIO quello che io posso dire di

ricordare, €& che secondo quello che noi avevano
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diciano nelle mani, di docunenti, il Mg libico
non c’ entrava assolutanente niente con la storia
di Ustica, ed era un... un transfuga che cercava
con un aereo di raggiungere |’lItalia dove... poi
per mancanza di carburante cadde, insomma. I Mg
era... era disarmato, e quindi non era in
condi zione di poter effettuare nessun atto di

carattere bellico. PUBBLICO M N STERO ROSELLI :

col pernesso della Corte, vorrei adesso venisse
nostrata al teste la nota 5 novenbre 1991,
appunt o del S1.SMI., a firma appunto
dell"Anmiraglio Martini, indirizzata al G udice
| struttore Priore, con |la quale si forniscono
notizie in nerito ai funzionari che prestavano
servizio all’epoca del Mg libico. Non €& wuna
deposi zi one, appunto, €& un docunmento. Mostri
prima al Presidente. Questa €& proprio |’originale
della lettera... gennai o, 5 gennaio, non

novenbre. PRESIDENTE: nm é... scusi, un attino.

Possiano fare prima |e domande, pero? Cioe, la
visione della lettera, ecco, a che <cosa ¢
finalizzata? A sollecitare il ricordo? Questo

vorrei capire. PUBBLI CO M N STERO ROSELLI: posso

anche provare, dubito un po che... PRESIDENTE:
si, va bene, provianp... PUBBLICO M N STERO
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ROSELLI: se ricorda chi era... PRESIDENTE: ecco,

poi . . . PUBBLICO M NI STERO ROSELLI : provi ano

conmungue. Ri corda chi era, al |’ epoca del
rinveninmento del Mg libico, per quello che |ei
poté accertare, chi erano i funzionari del
S.1.S.MI. che si occuparono della vicenda?
Ovvianente per quello che lei poté accertare ex

post, naturalnmente. TESTE MARTINI FULVIO beh,

pud darsi che abbia fatto una ricerca e abbia
detto quello che erano stati i risultati della
ricerca, adesso non m ricordo... PUBBLI CO

M NI STERO ROSELLI: quindi adesso non e in grado

di ri cordarsel o. TESTE MARTI NI FULVI O beh,

certo. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI . allora
appunto... PRESIDENTE: allora, a questo punto,
Ssi... PUBBLICO M N STERO ROSELLI: ...a tal fine,

per sollecitare la nmenoria, nostrianb questa
lettera. Soprattutto la prima pagina, m pare.

TESTE MARTI NI FULVI O S, Si, ma i nsonmm,

imagino che io non avevo fatto altro che
accertare dalle carte quelli che saranno
andati... saranno stati inviati in mssione nella

zona del Mg. PUBBLICO M N STERO ROSELLI: perché

lei cita, se non sbaglio, i funzionari Renato
Sgura. . . TESTE  NMARTI NI FULVI O e Agostino
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Schittino. PUBBLICO M NI STERO ROSELLI : ... €

Agostino Schittino, acconpagnati da autisti,
all"epoca in servizio presso il <centro C. S
(s.d.) conpetete per territorio. Poi subito dopo
dice: “Il funzionario Caudio Masci, all’epoca
dei fatti in licenza in Gro Marina, al quale fu

richiesto telefonicamente di acquisire notizie

sul |l incidente”. Vorr ei chi eder e, guesto
particol are, che ci oe |l e fu richiesto
t el ef oni canente di acqui sire notizie
sull’incidente, cone |o accerto? TESTE MARTIN

FULVIO. beh, questo assolutanente non ne |o

ricordo, gueste sono carte che sono state

fatte. .. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: e sicuro
che... lo accertdo sulla base di docunenti o su
base di notizie apprese da funzionari in

servizio, in grado di ricordare? TESTE NARTI N

FUVIO no, in genere quando scrivevo lettere
alle... alla Magistratura, m accertavo di avere
i docunent i necessari . PUBBLI CO M NI STERO

ROSELLI: sulla base di docunenti. Con riferimento
senpre alla vicenda del Mg libico, | ei
nell’ambito della sua attivita pud essere in
grado di dire, conunque, quale fosse il tenore

dei rapporti tra Italia e Libia? O conunque tra
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Libia e paesi, diciano cosi, dell’Alleanza
Atl antica, all’epoca, nel 19807 Sulla base,
ripeto, dello studio delle ~carte del suo

servizio. TESTE MARTINI FULVIO cioe, 1980, le

dice? PUBBLICO M N STERO ROSELLI: 80, quale

fosse la situazione, i nsonmma, se c’'era una

situazione di tensione o neno. TESTE MARTIN

FULVIO  beh, noialtri nei riguardi della Libia,
|"lItalia, come altri Paesi anche, conpresi gl

Stati Uniti, abbianb senpre avuto una politica
del doppio binario, cioe una politica che da un
lato pernetteva al nostro Paese di acquisire

delle quantita di petrolio a dei prezzi inferior

a quelli di nmercato. Il secondo punto, i rapporti
dal punto di vista politico, a parte |’incidente
della espulsione degli italiani dalla Libia
erano, diciano cosi, decenti, in un certo senso.
Fintanto che i Libici non ebbero la... diciano,

non decisero di avere unita e servizi del Patto
di Varsavia permanentenente stazionanti il Libia.
Allora, da quel monento li, la Libia entro nel
mrino della nostra ricerca intelligence, sotto
il profilo della Difesa mlitare. PUBBLI CO

M N STERO ROSELLI: ma vi fu qualche attivita,

appunto a livello di intelligence, in nmerito
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all’ episodio del tentato colpo di stato in Libia,
che avvi ene qual che nese dopo questi episodi del

1980? TESTE MARTINI  FULVMIOQ beh, c¢ci fu wuna

guestione interna... PUBBLICO M N STERO ROSELLI

in cui ri sulterebbero coinvolti anche al cun

italiani. TESTE MARTINI FULVIO ...una questione

interna libica che noi seguimoDp, ma non & che ce
occupanmo in maniera particolare. PUBBLI CO

M Nl STERO RCSELLI: conme ultinma domanda, vi fu

qual che attivita di intelligence in nerito al
fatto che taluni piloti italiani furono. ..
svolsero in qualche nodo attivita nell’anbito

del | "aeronautica libica? TESTE MARTIN FULVI O

beh, |"lItalia aveva firmato un accordo di
cooperazi one aerea, e quindi si regolava in base
all’accordo, ma non era |’ unico Paese che faceva

una cosa del genere. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI :

quindi anche altri Paesi avevano prestato ex

piloti... TESTE MARTINI FULVIO beh, per esenpio

l a Jugoslavia aveva un accordo di cooperazione
con la Libia che, tra |"altro, consentiva agli
aer ei l'i bi ci di entrare dall o spazi o
internazionale direttamente nello spazio aereo

jugoslavo. PUBBLICO M N STERO ROSELLI: quind

senza passare per | o spazio aereo italiano. TESTE

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 13 - Ud. 28.02.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



MARTINI FULVIO  senza passare attraverso |o

spazio... PUBBLICO M N STERO ROSELLI: questo gia

nel 19807 TESTE MARTINI FULVIO ma difatti questo

€ uno dei punti sui quali si €& nmolto discusso
per il senplice notivo che quando nella questione
di Ustica venne fuori che |’ aereo di Gheddafi

pot eva essere coinvolto nella storia di Ustica, €

una cosa assol ut anent e ridicol a. PUBBLI CO
M NI STERO ROSELLI: il notivo, quello che lei ha
detto, <cioé <che... TESTE MARTIN FULVI O il

notivo che per andare a Varsavia evidentenente
Gheddafi... non vedo perché dovesse passare per
| o spazio aereo italiano, dove tra |’'altro era
obbligato a segnalare |la sua presenza, quando
aveva la possibilita dallo spazio internazionale
di entrare direttanente nello spazio aereo
libico... jugoslavo, e di |i proseguire nello
spazio aereo del Patto di Varsavia. PUBBLICO

M NI STERO ROSELLI : allo stato nessun’ altra

domanda. PRESI DENTE: la Parte GCvile? Prego,

Avvocato Benedetti. PUBBLICO M N STERO ROSELLI :

pud ridare al Presidente il fascicolo? AW. P.C.

BENEDETTI : buongi or no, Ammi ragl i o. Avvocat o

Benedetti, Parte Civile. Senta, una sola domanda,

o neglio, una contestazione: |lei precedentenente,
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ri spondendo ad una  domanda  del Pubbl i co
M nistero, ha detto che dai docunenti, dalle
notizie che lei ha acquisito, il DC9 con..

quindi la vicenda di Ustica con la vicenda del
Mg libico caduto sulla Sila non ha nulla a che
vedere. Allora, io |le contesto quanto l|ei ha
detto al Gudice Priore durante |’interrogatorio
del 19/ 01/’ 96, e per conpl etezza del | a

contestazione parto dalle parole del Pubblico

M nistero, che dice, alla fine... alla fine
del |’ interrogatorio, interrogatorio del 19
gennaio '96, dice: “Ha affermato — i o | eggo cosi,
non c’' e il soggetto, comunque — ha affermato che

fin dal 1980 uom ni dei Servi zi par | avano

espressanente della possibilita che il Mg fosse
caduto in giugno, anzi, |o davano per certo,
mentre il S.1.S.MI. ancora sospetta per ann

| "ipotesi del 18 luglio”. E lei risponde:

“C erano dei docunenti che portavano a questa
anmbiguita;, se lei m chiede se 110 penso
personal nrente che il Mg sia caduto durante
| "affare di Ustica o in epoca successiva, le diro
che dalle carte che io ho visto a suo tenpo non
saprei prendere una decisione”. Allora, io vorre

che lei, uno, chiarisse questo punto, anche
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dicianb conpletando la risposta su qual

docunenti lei ha visto che creavano questa
anbiguita e quindi dicianb che non facevano...
non | a facevano propendere per una o per |’altra

possibilita. TESTE MARTINI FUM G i docunenti

che <creavano una certa anbiguita erano i
docunenti dei medici legali, i quali in un prino
tenpo avevano detto una cosa e in un secondo
tenpo avevano detta un'altra; questo era alla
base della ma perplessita di allora. Perod, che
io fossi convinto che |’ aereo potesse essere
coinvolto in una battaglia aerea nei riguardi d

Ustica, no, perché |’aereo non aveva arm, non
aveva la possibilita di... aveva una quantita di
carburante tale per cui non... era caduto a causa
della mancanza di carburante. Pero, sulla data

avevo qualche perplessita perché i due nedici
legali, una volta avevano optato per una data e
|a seconda volta avevano optato per wun'altra.

AW. P.C. BENEDETTI: quindi questo era |’ unico

docunento che, dicianpb, |e creava questo dubbio.
Anche, le chiedo, riguardo a quello che |le
domanda il Pubblico Mnistero e che lei senbra
di ci anb, avallare con questa sua risposta, quando

dice: “Uom ni dei Servizi parlavano espressanente
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della possibilita che il Mg fosse caduto in
giugno, anzi, |o davano per certo”, senpre a
seguito di questa docunentazi one proveniente dai

Periti? TESTE MARTI NI FULVI O certanmente.

PRESI DENTE: questo e il Pubblico Mnistero che

parl a, eh. AWV P. C BENEDETTI : Si, poi . ..

PRESI| DENTE: no, facci ano. .. perché senno...

guesta e |a domanda del Pubblico M nistero, ecco.

AWV. P. C. BENEDETTI : si, al quale poi...

PRESI DENTE: si, al quale risponde, no, era per

essere chi ari nel | a di vi si one degl i

interlocutori, i nsonmm, ecco. TESTE MARTI NI

FUM GO si, si, era... PRESIDENTE: m scusi, se

la vuole riproporre... TESTE MARTINI FULVICO

...era in base ai docunenti dei nedici legali.

AWV, P. C BENEDETTI : va bene, nessun’ altra

domanda. PRESI DENTE: Parte Civile “ltavia”,

domande? AVWV/. P.C. FLICK: nessuna. PRESI DENTE:

nessuna. Difesa Ferri? AW. DIF. EQU ZI: nessuna

domanda. PRESI| DENTE: nessuna domanda. |

D fensori? Prego, Difesa Bartolucci! AVW. D F.

Bl AGE ANTI : Avvocato Biaggianti, Difensore del

General e Bartolucci. Ammraglio, senta, quando ha
assunto lei la Drezione del S I.S.MI1.? TESTE

MARTINI FUVMIO il 5 maggio dell’84. Aw. DIF.
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BIAGA ANTI: e fino a quando ha mantenuto tale

incarico? TESTE MARTINI FULVIG il 26 febbraio

del “91. AW. DIF. BIAGE ANTI: senta, nell’arco

di tempo in cui lei era Capo del S.1.S.MI., chi

era il Capo di Stato Maggiore della D fesa? TESTE

MARTI NI FULVIO beh, uno dei Capi era... e stato

il Generale Bartolucci, |’altro m senbra che
fosse il Generale Bilione, na non sono sicuro.
AW. D F. BIAGAANTI: senta, con il GCenerale
Bartolucci ha avuto contatti in relazione alla

vi cenda Ustica? TESTE MARTINI FULVIO beh... AVW

DF. BIAGAANTI: il CGenerale Bartolucci |e chiese

di fare qualche attivita in relazione a questa
vi cenda? Qual che. .. avete avuto scanbio di
informazioni? Lei ha chiesto informazioni al

Generale conme Capo di Stato Maggiore? TESTE

MARTI NI FULVI O no, non cr edo. AVV. Dl F.

Bl AGA ANTI : né da una parte, né dall’altra. TESTE

MARTI NI FULVIO no. AV. D F. BIAG3 ANTI: senta,

lei ha parlato di queste attivita del S.1.S.MI.
che furono sollecitare dall’ Onorevole Amato; ci
pudo dire in che cosa sono consistite queste
attivita di ricerca o0 conunque di aiuto
nell’ attivita conplessiva relativa insonmma alla

scoperta delle cause...? TESTE MARTIN FULVI O
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eh, |’ Onorevole Amato, che era il Sottosegretario
alla Presidenza, chiese a ne un punto della
si tuazi one in base alle carte che noi

possedevanp. AVW. DI F. BIAGd ANTI: senta, ma |ei

guesta attivita che svolse, diede poi, diciano,

un risultato della vostra attivita scrivendo una

lettera al |’ Onorevol e Amat o in cui
sintetizzavate... TESTE MARTINI FULVIO certo.
AVW. DIF. BIAGA ANTI: ...il vostro |avoro? TESTE

MARTINI FULVIO si. AVW. DI F. BIAGAE ANTI: e che

cosa... qual era il contenuto di questa lettera?

TESTE MARTINI FUMIO il contenuto era che in

base alla quantita di carte che avevano noialtri,
tenuto conto che <c era anche wuna inchiesta
parallela della WMgistratura, e avevanbp nolto
meno el enenti della Magistratura, non eravano in
condizioni di poter esprinere un parere sulle
cause del... ehm.. dicianp dell’incidente. AW.

Dl F. Bl AGA ANTI : sent a, avete fatto anche

richiesta al S. 1.0 S. Aeronautica, per vedere
gual e potesse essere |la situazione radar... il

giorno dell’incidente? TESTE MARTIN FULVIQO non

m risulta, cioé praticanente non ricordo, ma non

credo. AW. DIF. BIAGE ANTlI: senta, |lei nel suo

interrogatorio del 28 giugno del 90 dice
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t est ual nent e: “Senpre  nel settenbre dell’ 86
chiesi al S.1.0S. Aeronautica di inviare una
situazione dei radar della Difesa Aerea nella
zona di Ustica alla data dell’incidente, con
particolare riferinmento al tipo e alla posizione
dei radar, la portata degli stessi, |’orario di
operativita, senpre riportati al nonment o
dell"incidente. Con nota 13 ottobre '86 i

S.1.0.S. Aeronautica precisava che nella zona di
Ustica vi erano i radar di Licola, Siracusa e
Marsala e ne forniva |’indicazione di tipo e di
portata precisando che |la portata del radar di
Siracusa non era tale da battere la zona di
Ustica”. Ricorda questo tipo di attivita e se
ricorda, se pu0 precisare che cosa avevate

accertato? TESTE MARTI NI FULVI G beh

evidentenente se ho detto che ho scritto una
lettera, evidentemente |’ho scritta 1in que

periodo e posso dire di avere avuto la risposta
del S. 1.0 S. Aeronautica. Devo dire che una delle
carenze delle prime indagini fatte dalla
Magi stratura nei riguardi dei radar interessat

alla zona & stata quella di non fare un’analisi
dei radar, un’ analisi tecnica dei radar, cioé se

erano posizionati cone avrebbero dovuto essere,
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dat i di pi cco, l e condi zi oni net eo di

propagazi one, eccetera. lo ho fatto il Comandante
del Vittorio Veneto quando il Vittorio Veneto
erano... ecco, voglio dire che quando il Vittorio

Veneto andava ai lanci mssilistici a Perdas de
Fuego per sei giorni stava alla boa calibrando
tutti i suoi radar; questo €&, secondo il mo
punto di vista del tutto personale di Ufficiale
di Marina, penso che era la prim cosa che si
sarebbe dovuta fare all’indomani dell’incidente.

AW. DI F. BIAGE ANTI: senta, proprio in relazione

a queste sue conpetenze specifiche, avete fatto
accertanmenti con |la Mrina US A, l|la Mirina
francese, per verificare |la posizione delle navi
di queste... di questi Paesi al nonento... il

giorno dell’incidente? TESTE MARTIN FULVIO il

S 1.0S. Marina faceva una cartina giornaliera
con la posizione delle portaerei nella zona,
quindi non €& che avevanp bisogno di sapere
doviera la Force o dov'era la Saratoga, quindi
sapevano perfettanente il posizionanento delle

portaerei. AW. D F. BIAGA ANTI: e dove erano

gueste navi, dove...? TESTE MARTIN FULVI O beh

|l a Force era davanti a Tolone e |la portaerei era

a Napoli. AW. DIF. BIAGAANTI: in porto, nel
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porto di Napoli o...? TESTE MARTINI FULVIO era

nel porto di Napoli. AW. D F. BI AGE ANTI: senta,

il S.1.S.MI. formulo richieste informative anche
ad Autorita maltesi, jugoslave e |libiche per
avere informazioni relative a questa vicenda?

TESTE MARTINI FULVI O beh, jugoslave e |ibiche

no, ai maltesi chiedemmo se aerei |ibici avessero
toccato terra e fatto riforninenti a Milta, |a

risposta fu negativa. AW. DIF. BIAGdANTI: e le

Autorita jugoslave? TESTE MARTINI FULVIO beh,

con gli jugoslavi non avevanb questo rapporto

molto stretto. AWV, Dl F. Bl AGE ANTI : mol to
stretto... Sent a, | ei € stato ascoltato in
Comm ssione  Stragi e per quanto riguarda

| i pot esi del mssile che fu fatta anche
all”interno della Conm ssione Stragi rivol gendo a
lei delle domande, lei fece delle precisazioni
quando é stato sentito in Comm ssione Stragi
sul | " eventual e consistenza di una tesi rispetto
all’altra; ci puo dire cosa... qual e il suo
pensiero e cosa ha riferito in Comm ssione Stragi
in relazione a questa ipotesi del mssile? TESTE

MARTI NI FULVI G beh, io ho senpre sostenuto, fin

dal primo nonmento, che |’ aereo & venuto giu per

una esplosione interna nel settore poppiero. La

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 22 - Ud. 28.02.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



Commi ssione Stragi € una strana organi zzazi one,
nella quale a un certo punto, quando uno fa una
af f ermazi one, indi pendentenente dal fatto che sia
in seduta segreta o in seduta aperta, nma
general mente in seduta segreta, c' €& senpre un
individuo che si alza e va a raccontare ai
Magi strati quello che lui vuole per la sua parte
politica. Questa & una grave scorrettezza, pero
purtroppo succede e succede spesso, potrei fare
dei nom, ma... non m senbra il caso. Citero
pero un esenpio che m senbra enblenmatico: a un
certo punto di una interrogazione nella quale un
menbro della Comm ssione Stragi m chiese: “Qal

aerei avrebbero potuto volare nella zona del... -
dicianb - di Ustica, in quel nonento?”, 10
risposi che gli unici che avrebbero potuto
volare, a parte i nostri che non avevano vol ato,
sarebbero stati i francesi e gli anericani, per
una questione di controllo aereo. Un signore, di
cui potrei fare il none, ma non m senbra il
caso, si alzo e andd al... nella sala stanpa e

con una certa inprontitudine disse: “L"Amiraglio

Martini ha detto che sono stati o i francesi o

gli anmericani a buttar giu |’ aereo”. Oa, io0

vorrei dire che il giorno dopo i titoli dei
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giornali erano: “L"Ammraglio Mrtini afferm
che...” eccetera, e questo non €& assolutanente
vero, va bene. Oa, in un anbiente di questa
fatta, nella Comm ssione Stragi pud succedere di
tutto; conunque il discorso €& questo: io ho
senpre, 1indipendentenente da illazioni che sono
venute fuori successivanente, ho senpre sostenuto
che |’aereo di Ustica €& venuto giu per una
espl osi one nel settore poppiero. E venuto gi U per
una esplosione nel settore poppiero per un
senplice notivo: ci sono tre validi notivi per
dire che la battaglia aerea € una invenzione di
una certa parte politica, va bene, per un
senplice notivo, prino: il Mg 23 non era in
condi zioni di partire dalla Libia e ritornare in
Li bia; secondo: non aveva la possibilita di
essere rifornito in volo; terzo: la Libia non era
in condizioni di assicurare il controllo
operativo dell’ aereo perché, una cosa che tutti
dovrebbero sapere, ma che nolti fanno finta di
non sapere, un aereo da caccia di notte, un Mg
23, e un cieco che vola, non vede assol utanente
niente, se non ha un controllo aereo che o porta
da qual che parte lui €& un cieco, va bene, quindi

per questi tre notivi la battaglia aerea non ci
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pud essere stata. Daltra parte, conme nolti
speravano conpreso il sottoscritto, |’ aereo, i
relitti dell’ aereo, €& rimasto nmuto per nolti
anni, ma non per tutti gli anni; il giorno che é
stato ricostruito al 94. 6 per cento,
evidentenente la battaglia aerea non c'é stata,
perché il buco del mnmissile non c’'e. Poi noi
abbi anp avuto |’ abilita di inventare una cosa che
ha fatto ridere gli esperti di tutto il nondo
inventando |a cosiddetta “near collision”; la
“near collision” e una di quelle tali bufale per
cui quando la pattuglia acrobatica vola sarebbe
senpre in condizioni di “near collision” piu o
meno, quindi non esiste la storia. Cé un altro
probl ema, che non | o sapreno mai chi ha nmesso |a
bonba nella parte poppiera, per un altro notivo,
che fintanto che si attribuisce il giorno dopo |la
causa della strage a una certa parte politica, a
una certa... a un certo Stato, evidentenente si
| asciano raffreddare |le piste calde, quindi la
pista calda di chi ha nmesso |la bonba a Bol ogna,
se esisteva, col tenpo si é raffreddata e non s

trova piu, su questo non c’'é dubbio. A
quel | "epoca il Capo della Polizia si chiamava

Parisi, Parisi ha sostenuto senpre che |a bonba
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era stata nessa a Bol ogna, va bene, parlando con
me, eravanop amci, va bene, m ha senpre detto:
“Se qui | asciano raffreddare la pista non

trovereno nmi niente”. AWV. Dl F. Bl AGE ANTI :

senta Ammiraglio, | ei cone Direttore del
S.1.SSMI. ha seguito per parecchio tenpo la
vicenda di Ustica; |’influenza della stanpa,
dell e trasm ssioni, dei mass medi a, ha

i nfluenzato in qualche nodo la vostra attivita,
nel senso che voi seguivate quelle che erano
giorno per giorno per varie ipotesi che si
facevano, o conunque, ritiene che questo tipo di
i nfluenza non ci sia stata nella vicenda Ustica?

Parl o nel suo conplesso. TESTE MARTIN FULVI O

beh, su quella che e stata |[|’attivita del
S.1.SMI. no, su quella che & stata |’attivita
di... di altre persone puo darsi, non |lo so. AW.
DIF. BIAGA ANTI: nel senso che voi venivate

sollecitati a fare delle ricerche in conseguenza
di eventuali ipotesi che uscivano sui giornali?

Questo chiedevo. TESTE MARTINI FULVIO no, no,

no. AVW. D F. BIAGA ANTlI: senta un'altra cosa,

lei 1"11 novenbre dell’86 indirizza all’ Onorevol e
Amato una lettera, in cui commenta | continu

tentativi fatti per accreditare la tesi del
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mssile. Ricorda questa lettera che lei invia
all’ Onorevole Anmato e da cosa era stata suscitata

guesta sua reazione? TESTE MARTIN FULVIO beh,

francanente non ricordo la lettera, cioé pud
darsi che |’ abbia scritta, anzi sicuranente
| "avro scritta, pud darsi che sia venuta fuori da
articoli di stanpa o da un certo atteggi anento...

e si e verificata. AW. D F. BIAGA ANTI: se mi

posso pernettere, senza l|leggerle il passo, se il
Presidente ne |o pernette, lei fa riferinento nel
suo verbale del 28 giugno del 90 a una
trasm ssione del 26 ottobre dell’86 di Canale 5,
a seqguito della quale lei scrive questa lettera

all’” Onorevole Amato. TESTE MARTINI FULVI O beh

pud darsi, adesso non ne |o ricordo onestanente.

AW. DIF. BIAGA ANTI: non ricorda questa... il

contenuto di questa trasm ssione... TESTE MARTI N

FULVI O no, non ne |lo ricordo. AVV. Dl F.

Bl AGGE ANTI : ...1in cui erano i ntervenuti vari

giornalisti. Senta, lei nel periodo in cui &
stato Direttore del Servizio, ha mai ricevuto
ordini o pressioni di qualsiasi tipo di tacere
fatti a sua conoscenza relativi alla vicenda

Ustica? TESTE MARTINI FUMIG no. AW. DIF

Bl AGA ANTI: ha subito da parte dell’ Aeronautica
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Mlitare pressi oni di gual si asi tipo,

suggeri ment i sul ... TESTE MART! NI FULVI O

assol utanmente no. AW. DI F. BIAGE ANTI: grazie!

PRESI DENTE: allora andianb in controesane, D fesa

Melillo? AVW. DIEF. NANN: pochissine donande,

Presidente. Ammraglio m scusi, ci ha gia detto
che il suo attivarsi quale Capo del S. 1.S.MI.
nell’ 86 per raccogliere | a docunmentazi one che era
ancora presso il Servizio relativamente a questo
di sastro, viene determnato, dicianp, da una
richiesta dell’ Onorevole Amato, Sottosegretario
alla Presidenza del Consiglio; la ma donmanda e
guesta: |'Onorevole Amato |e chiese di fare
guanto avrebbe potuto in generale o le chiese
specifiche attivita? Diede indicazioni su cosa

fare, di cosa poteva aver bisogno? TESTE MARTI N

FUVIO no, in genere... quello che m chiese
| Onorevole Amato era di dare un parere in base
alle carte <che noialtri possedevanb. Vorre
ricordare che in quel periodo |i il sottoscritto
era stato protagonista, in senso positivo, di tre

grossi avveninmenti di carattere internazionale.

Il prinmb era stato il dirottanento dell’ Achille

Lauro, il secondo e stato la notte di Sigonella,

di cui io sono stato, ahine, il protagonista su
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terreno, cosa che non sarebbe successa oggi per
il senplice nmotivo che a quell’epoca non
esistevano i cellulari e solo alcuni privilegiati
possedevano un telefono in macchina, conpreso il
sottoscritto, per cui a un certo punto non... non
recuperando né il Generale Bartolucci, né il Capo
dello Stato Maggi ore dell’ Aeronautica, che erano

a una cena coi cinesi credo, qual cosa del genere,

va bene, la patata calda di Sigonella capito
sulle me spalle; e la terza cosa fu il massacro
di Fiumcino. Oa, 1i0 godevo di una certa,

dicianbo, di un certo apprezzanento presso il
Governo Craxi e quindi a un certo punto m

chiesero qual era la ma opinione. La ma
opinione fu quella di dire che in base alle carte
che possedevo, non potevo esprinmerm in maniera,
dicianp, corretta su quelle che potevano essere
| e cause dell’incidente, perché essendoci anche
tra |’altro una inchiesta della Mgistratura con
maggi ori elementi di quelli che avevo nelle man

io, evidentenente piu di quello che ho scritto

non potevo dirlo. AVWW. DIF. NANNI: ho capito.

Senta, in particolare m interessava sapere se
lei ricorda se fu proprio |’Onorevole Amato a

chi ederl e espressanent e di I nt eressare l e
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Autorita anericane a valutare la possibilita di
effettuare riprese fotografiche sul fondo del

Tirreno. TESTE MARTINI FUVIO beh, quando si

parl 6 del problema di un eventuale recupero,
credo che m abbiano chiesto di sentire gl

anericani, che di solito in questo genere di cose

sono piu attrezzati, se ci potessero dare un
aiuto e venne fuori la lettera dell’ Addetto
naval e. AWV, DI F. NANNI : ho capito. Si

Presidente, io m trovo nella stessa situazi one

di prima, e cioe la lettera dell’11 settenbre ' 86

che |’ Onorevole Amato indirizza all’Anmraglio
Martini, |’ho soltanto nella trascrizione che
aveva prima il Pubblico Mnistero; dovrebbe

essere allegata all’  esane del teste in data 28
giugno 90, non so se la possianb esibire in
originale o se e sufficiente questa trascrizi one.

PRESI DENTE: per lei e sufficiente? AW. D F

NANNI : per ne si. PRESIDENTE: si, si, allora

possianmpb... nm la data dell’esane e 28 o 30
gi ugno, perché io ci ho 30 nella... beh, no...
non €& rilevante, pero... AW. DF. NANN: io0

purtroppo ho solo quelle cose da conputer, m

risulta 28. PRESIDENTE:. e invece siccone a ne qui

risulta 30, ecco perché, va be’ comunque tanto
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non €& inportante. AW. DIF. NANNI: ma senpre

nella trascrizione? C oe quelle che wusiano...?

PRESI DENTE: si, quelle... si, da conputer. AW

DIF. NANNI: ah, a lei 30 e a ne... PRESIDENTE:

eh, va be’, conunque... AVW. DI F. NANN: uno

degli autori della cosa sua o della cosa ma ha
sbagliato. Ecco Ammraglio, risulta che quella
lettera fu esibita da lei al Dottor Priore
gquan... no scusi, al Dottor Bucarelli dovrebbe
essere, gquesto risulta senpre dal | a m a

trascrizione... PRESIDENTE: si, si. TESTE MARTI N

FULVIO si. AW. DIF. NANNI: ...quando fu sentito

in relazione alla sua attivita. TESTE MARTINI

FULVIO va be’, |’unica cosa che Amato m chiede
di interessare gli anericani, cosa che io ho

fatto, insomma. AVW. DIF. NANNI: ho capito. M

i nteressava sapere se fu una sua iniziativa o se

fu... TESTE MARTINI FULVIO no, no, no. AVW. D F.

NANNI: ...una richiesta esplicita. La ringrazio.

AW. DIF. BARTOLO possianpo dare lettura del

contenuto di questa lettera? AVW. DIF. NANNI: si

certo, per conodita insonma, perché e un atto de
fascicolo e quindi 1o conoscianp, conunque €
| Onorevole Amato che scrive all’Ammraglio

Martini |11 settenbre *86: “Caro Ammiraglio, le
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perplessita e le questioni tuttora aperte in
relazione alla sciagura aerea di Ustica del
giugno del 1980, rendono opportuni ulterior

accertamenti in nerito alla situazione del radar
della Difesa Aerea e alla presenza di navi e
aerei mlitari nella zona interessata. Opportuni
sono inoltre contatti con le Autorita americane
per verificare al piu presto la possibilita di
fotografare... di fotografie al relitto con un
m ni somergi bile per alte profondita. La
ringrazio per quanto potra fare e la saluto
cordial mente. Guliano Amato", che all’epoca era
Sottosegretario alla Presidenza del Consiglio dei
Mnistri. lo volevo tornare, Anmiraglio, se... m
dira lei in quali termini € possibile, sulla
circostanza che lei ci ha riferito delle sue
di chiarazioni in Comm ssione Stragi. C ha detto
che una persona ando a riferire in maniera, a suo
gi udi zio, non corretta perché non corrispondente
a quello che lei aveva effettivanmente detto, il
contenuto delle sue dichiarazioni alla stanpa.
Ecco, io le voglio chiedere se questa €& un...
guesta circostanza |lei |la conosce, nel senso che
ne e certo ed €& certo perché ha potuto

verificare, |lo ha saputo che una persona ben
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individuata ha fornito questa versione alla
stanpa, oppure se sono delle sue valutazion

sulla base di altri indizi? Nel prinb caso
Amm raglio, cosi conpleto, cioe se ne e certo, le
chiederei, se lo ritiene, di fare il none. TESTE

MARTI NI FULVI QO dunque, a parte il fatto che il

none non |lo faccio perché non sono sicuro al

cento per cento... AVW. DIF. NANNI: ho capito.

TESTE MARTINI FULVIO ...per0 io avevo un certo

numero di sinpatizzanti nei mei riguardi presso
i giornalisti che erano in sala stanpa e poi
bastava che uno sapesse |eggere per |eggere gli
articoli che sono apparsi sulla stanmpa il giorno
dopo, per cui a un certo punto fui anche chiamato
dal Governo, <che... cioe fui chiamato, m
telefonarono e m dicono se io ero diventato

matto o neno. AVV. DIF. NANNI: uhm TESTE MARTI N

FULVIO va bene, e allora evidentenente... questo
fatto... AVW. DIF. NANNI: quello che lei... TESTE
MARTI NI FULVIO ...non esiste, non esiste perché

ci sono stati anche altri episodi in cui si sono

verificate cose del genere, adesso non voglio

entrare in... in altri particolari esulanti dalla

guestione di Ustica... AW. DY F. NANN: certo.

TESTE MARTINI FULVIG ...nma i0 sono una persona
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adul ta, adesso vecchia ma allora ero una persona
adulta e di un certo buon senso, non auguro
neanche al m o peggior nemco di andare a finire
in quella gabbia di bestie che & la Conm ssione

Stragi . PRESIDENTE: beh guardi, la invito diciano

ad usare una termnologia piu adeguata, perché
lei... ma conunque, €& tutto verbalizzato. AW

DIF. NANNI: Ammraglio m scusi, m interessava

di questo argonento sapere se ho capito bene |la
sua risposta; quando lei m dice: “Bastava
|l eggere gli articoli dei giorni successivi”
significa che la lettura del tipo di articoli,
del cont enut o, della fonte, le ha fatto
i ndi viduare una possibile fonte sulla quale |ei
m ha detto di non essere certo al cento per

cento? TESTE MARTINI FULVIO cioé non sono certo

al cento per cento, perdo una persona della
Conmi ssione Stragi si € alzata ed €& wuscita
i mredi at anente, poi ho saputo che era andata in
sal a stanpa e aveva detto quella frase. AW. DI F
NANNI :  ho capito, ho capito. Senta, un ultim
domanda volevo farle; ci ha parlato anche dei

colloqui che lei ha avuto, immgino in qualita di

Capo del S I1.S.MIl., con I’ allora Capo della
Polizia, Prefetto Parisi, della convinzione di
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quest’ultino che il disastro fosse stato causato
dal | " espl osi one di una bonba, del fatto che anche
lei fa wuna valutazione, se ho capito bene,
simle; io |le voglio chiedere, negli anni di sua
per manenza al vertice del S I1.S.MIl., ha avuto,
non dico... non so se notizie o0 quantoneno
indizi, una qualche evidenza della esistenza di
una volonta del raffreddanmento della pista di cu

ci parlava prima? TESTE MARTINI FULVIO no, io0

non posso dire una cosa del genere, pero vorre

anche far presente che io, essendoci in atto una
conpl essa attivita giudiziaria, non m pernmettevo
neanche | ontananente di interferire facendo delle
i ndagi ni per conto m o, ecco, questo volevo dire.

AW. DIF. NANNI: certo. La ma domanda gliela

specifico: quando ci ha riferito dei suoi
colloqui o delle sue valutazioni riguardo alla
possibilita che facendo raffreddare la pista
della bonmba |e evidenze della bonba non si
sarebbero  nai piu trovate, par| avat e, m
riferisco ai suoi colloqui con il Prefetto Parisi
di cui ci ha riferito prima, di una eventualita
astratta o di una possibilita che poteva esistere

in quel nonmento? TESTE MARTINI FULVIO era una

chiacchierata tra due persone che avevano un
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eccellente rapporto personale e che esprinevano
al cune considerazioni sull’incidente di Ustica;
adesso non... non era una... una questione in
mani era, dicianp, particolare, ci sianp scanbiati
delle idee, abbianp visto che non era... non e

stata... AW. DIF. NANNI: m scusi, puo parlare

piu vicino al mcrofono? TESTE MARTIN FULVI O

eravano amici e ci conoscevanp da un certo nunmero
di anni, perché entranbi avevanbp partecipato
ai... ai fatti di terrorisno degli anni 70 e

prim anni '80, quindi era una chiacchierata che

ci facevanp noialtri cone esperti in un certo
senso, ma evidentenente essendoci |’inchiesta
giudiziaria, non m senbrava il caso di andare a
fare delle... AVV. Dl F. NANNI certo, | a

ringrazio, non ho altre domande. PRESI DENTE

Di fesa Tascio? AW. DI F. BARTOLO chiederei alla

Corte se ha a disposizione un appunto inerente |a
perizia giudiziaria sull’'incidente di Ustica
trasnesso con foglio numero 673 datato 24/5/’ 89,
che noi abbianb in atti, credo che sia un

al l egato... abbianp cone testi 091... PRESI DENTE

e trasnesso quando? Ha detto, scusi... GQUD CE A

LATERE: ... (inconpr. voce |ontana dal m crofono).

AW. DIF. BARTOLO qua ci viene... pero non é
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chiara la intestazione, perché trovianp scritto
poi: “segue bigliettino intestato Fulvio Martini
Ammi raglio di Squadr a, con annot azi one
manoscritta, vedasi originale. Allegato all’esane

testinmobniale reso in data 23/3/'95 da Siracusa

S.”, credo che stia per Sergio Siracusa. 1o ce
|"ho... PRESIDENTE: quindi sarebbe in quale
fasci... nella... sarebbe allegato all’esane...
AW. D F. BARTOLO credo che sia... allegato

all’ esane del GCenerale Siracusa del 23/3/’'95.

G UDICE A LATERE: fascicolo? AW. DI F. BARTOLO

trovo scritto tra parentesi: “U.l. 278", ma non
credo che sia un’indicazione che possa essere...

io ce |"ho trascritto, se la Corte ritiene si

possa utilizzare questo... PRESIDENTE: beh, &
trascritto... ce |'ha lei? Perché... AW. DF.
BARTOLO si, € di questi... PRESIDENTE: si, si,
questo... cioé, questa sarebbe la... lei aveva

parlato Perizia...? AW. D F. BARTOLO no, no...

appunto oggetto Ustica, Perizia giudiziaria, se

vede il titolo... PRESIDENTE: ah, ho capito, si,

si, i0 pensavo la perizia del Mg. AW. D F.
BARTOLO ora, siccone trovo |a indicazione che si
trova di solito su... di solito, credo al neno,

sugli atti del Servizio che normal nente redige,
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guesti riservato appunto oggetto... PRESIDENTE:

va bene. AW. DIF. BARTOLO ...se l|la Corte
ritiene acqui si ano | " originale, senno. . .
PRESI DENTE: va bene. AW. DIF. BARTOLO ... per

me possianp utilizzare solo questo, anche perché
e solo... Amiraglio, scusi, senza far perdere
troppo tenpo alla Corte, a ne interessa in
particolare la conclusione. Lei ricorda se ne

1989 al Servizio fu chiesta una sua opinione su
quelle che erano |e conclusioni alle qual

senbrava stesse per giungere |a Comm ssione
Blasi? E se il Servizio proprio all’epoca ha
redatto questo appunto, pervenendo a queste
conclusioni che trovianpo indicate nella seconda

pagina di questo dattiloscritto? TESTE NARTIN

FUVIO io ho fatto parte della Comm ssione
Pratis e in quella sede io sostenni, conme d altra
parte in altre sedi, che secondo ne era piu
probabile |’ esplosione interna della esplosione
est erna, pero direi quello che ha dete...
rafforzato il mo convincimento su quella...

PRESI DENTE: senta, m scusi, Anmmiraglio... sono

il Pr esi dent e. AWV, Dl F. BARTOLO e il

Presidente. PRESIDENTE: ha fatto parte della

Commi ssione Pratis? Lei ha detto: “lo ho fatto
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parte della...”... questo per chiarire, perché

senno... TESTE MARTINI FULVMIO |la Conmi ssione

Pratis e stata quella che ha nesso su la

Presi denza del Consiglio? PRESIDENTE: si. TESTE

MARTINI FUMIG si, si, io ho fatto parte della

Conmi ssione Pratis, cioé, sono stato interrogato

dalla Conmm ssione Pratis. PRESI| DENTE: ah, va

bene... PUBBLICO M N STERO RCSELLI: é& una cosa

di versa, questa. AW. D F. BARTOLO ascoltato

dalla Conmi ssione Pratis. PRESIDENTE: é& stato

ascoltato, va bene. AW. D F. BARTOLO avevano

capito che lei fosse... PRESIDENTE: si, si, no,

per chiarire, perché senno... AW. D F. BARTOLO

...uno dei conponenti |a Conmm ssione. PRESI DENTE:

ecco. AW. DI F. BARTOLO soltanto se ricorda di

guesto appunto e se ricorda quali erano le
conclusioni alle quali era pervenuto all’ epoca il

Servizio. Cioée, se gia nel 1989... TESTE MARTI N

FULVI O il Servizio ha senpre caldeggiato
| " esplosione interna, alnmeno per quello che
avevano visto noi, anche perché non esistevano i

presupposti della battaglia aerea. Pero non

potevanp essere sicuri... AW. D F. BARTOLO

certo. TESTE NARTI NI FULVI O ...perché Ila

certezza che |’ esplosione era stata... che si
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trattava di una esplosione interna |’ abbiano
avuta quando |’ultinm pezzo del velivolo é stato
recuperato. Cioe, come ho detto prim, il
velivolo ha parlato, ha parlato tardi m ha
parlato quando e stato ricostruito al 94, punto
6, punto 5, adesso non ricordo esattanente, in
cui non c'era traccia del m ssile. O a,
evidentenente | a battaglia aerea cone poteva aver
influenzato la... dicianb |la caduta dell’ aereo?

AW. DIF. BARTOLO no, no, Ammraglio, a ne

interessa solo questo dato, cioe se lei ricorda
che gia nel 1989 il Servizio, il S I1.SMI.,
riteneva che |’ipotesi piu probabile, perché non
possi ano certo esprinmerci in termni di certezza,
al |’ epoca, ci oé nel 1989, era quel | a
del | esplosione interna, gia nel 1989. TESTE

MARTINI  FUVIO nma, io ho senpre... si, il

S 1.S.MI. propendeva, m non poteva avere |a
certezza fintanto che non €& stata recuperata

["ultima parte dell’ aereo. AW. DI F. BARTOLO | ei

di ce: “Abbi ano...”... TESTE MARTI NI FULVI O
vorrei dire, vorrei dire che uno... uno dei...
delle cose <che saltarono fuori in sede d

Conmi ssione Stragi, fu che a un certo punto gl

arerei libici potessero essere stati... un aereo
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libico potesse essere stato rifornito in wun
aeroporto dismesso che si chiamava San Pancrazi o.
Devo dire che in quella occasione intervenne il
Presi dente del |l a Conmi ssi one, 1 Senat ore
Pellegrino, il quale essendo |’ Avvocato della
famglia che gestiva quel disnesso aeroporto, va
bene, taglio corto dicendo che San Pancrazi o non
aveva nessuna possibilita. Pero, per dire cone
venivano fuori delle idee alquanto strane, |a
guestione San Pancrazio per un certo periodo di
tenpo fu... ebbe gli onor i della cronaca,
insomma, ed era inutile stare a discutere, perché
non si otteneva niente, insonma. Uno crede che i

Mg 23 sia conme un ultral eggero, che uno nette in
nmoto la manetta e parte, insomma... AW. D F.
BARTOLO Ammraglio, m scusi, un ultim domanda
ed € questa: lei & stato a capo del S.I.S.MI.,
del Servizio Informazioni Mlitari, dall’84, da
1984 al 1991, se non vado errato ha detto

febbraio 1991. TESTE MARTINI FULVIO si. AW.

DF. BARTOLO in tutti questi anni lei ha nmai

ricevuto o recepito in un qualsiasi nodo, una
gual che i nformazi one, un qual che dato, un qual che
el emento che le abbia, in qualsiasi nodo, fatto

nascere il sospetto che i conponenti dello Stato
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Maggi ore Aeronautica, cioé, all’epoca, Generale
Bartolucci, Ferri, Mlillo e Tascio, avessero
ordito un conplotto ai danni dello Stato

italiano? TESTE MARTINI FULVIO no, non ci ho

pensat o neanche |ontananmente. AVV. DI F. BARTOLO

gr azi e! PRESI DENTE: secondo giro, Pubbl i co

M ni stero? PUBBLI CO M N STERO ROSELLI: una sol a

domanda, |ei accennava poco fa che nell’ anbito
del S 1.S.MIl., se ho capito bene il suo
pensiero, dicianb, l|la probabilita che la causa
del I’ incidente fosse stata una bonmba si consolido
in certezza una volta conpletato il recupero

del | " aereo? TESTE MARTINI FULVIGO certo. PUBBLI CO

M NI STERO ROSELLI: cioé quando lei era ancora in

servizio al S.1.S.M1.? Perché lei quando va...

ha detto, a febbraio '91... TESTE MARTIN FULVI O

io sono andato via nel febbraio '91, e..

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI : e la canpagna

recupero, l|a seconda, inizia proprio in quel
peri odo, e si conpleta a neta ’'92, quindi diventa

una opinione sua personale successiva, non del

S 1.SSMIl., la certezza. TESTE MARTINI FUVIO é
successiva, m perché io... PUBBLICO M N STERO
ROSELLI: non piu del S I.S.MIl., pero, sua

personale. TESTE MARTINI FULVIO  dunque, i
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di scorso €& questo: quando io andai via, la ma
personal e convinzione era che il velivolo era

venuto giu per una esplosione interna nel settore

poppiero, poi il... la ma avventura con Ustica
non termno il giorno che io lasciai il servizio,
va bene? Anche quando io ero in pensione... a
parte il fatto che poi per due anni sono stato

Consigliere per l|la sicurezza del Presidente del
Consiglio, e quindi sono rimasto piu o nmeno nel
giro, pero, voglio dire, che quando sono stato
interrogato, |le date dei verbali sono ’'95, °’96,
97, a un certo punto venne fuori che... la
fotografia dell’aereo recuperato nel f anoso

hangar, quindi... PUBBLICO M N STERO ROSELLI: m

interessava chiarire questo. TESTE MARTI NI

FUVIO ...quindi la ma teoria che prima poteva
essere basata su un certo nunmero di elenenti,
guando vidi la fotografia al 94.5 per cento, fu

conf er mat a. PUBBLICO M NI STERO ROSELLI : m

interessava solo chiarire questo. TESTE MNARTIN

FULVIO  ecco, esattamente. PUBBLICO M N STERO

ROSELLI: comunque diventava wuna sua certezza
personale. Cioe, era ormai al di fuori de

S I1.SSMI., pero. TESTE MARTINI FUMVI QO si, nmm

era una certezza personale che era basata anche
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su una certa, di ci ano, base professionale.

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: nessun’ altra donmanda.

PRESI| DENTE: Si, Parte Gvile. AWV, P. C

BENEDETTI: si, Ammraglio Martini, lei <ci ha

appena finito di dire che gia nel '96, dopo aver

visto la fotografia, dopo che -erano stati

recuperati quasi tutti i reperti dell’aereo, |ei
aveva questa certezza. lo allora... PRESIDENTE
non '96... non nel '96. AW. P.C. BENEDETTI:
di ce: “Anche durante gli interrogatori, ’'95, ’'96
'97..."... PRESIDENTE: ah, beh, si... AW. P.C

BENEDETTI: allora, io le chiedo questo: cone nai

lei al Gudice Priore, sentito dal Gudice
Priore, lei non esternd questa certezza? TESTE

MARTINI FULVIO nmmh, io adesso non ricordo in

gual e occasione non esternai la ma certezza al

Gudice Priore... AW. P.C. BENEDETTI: negl

interrogatori '95, 96, '97... perché lei non gl

disse: “Visto i dati che abbianpb, 1o ho questa
certezza”? Perché lei non gli disse che il Mg 23
non poteva essere stato coinvolto nella battaglia
di Ustica e, le contesto quella frase che lei ha
detto prima, “C erano dei docunenti che portavano
a questa anbiguita; se lei m chiede se io penso

personal nrente che il Mg sia caduto durante
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|"affare di Ustica o in epoca successiva, le diro
che dalle carte che io ho visto a suo tenpo non
saprei prendere una decisione”. Perché non gli ha
detto che non era possibile, perché era cieco

perché non aveva... PRESIDENTE: il tono, piu

calmb. AW. P.C. BENEDETTI: mm Presidente, nmni

senbra di avere un tono abbastanza... PRESI DENTE

si, si... tanto, appunto, |le domande... AW. P.C.
BENEDETTI: ...sono anche nolto raffreddato quindi
ho anche questa ulteriore difficolta nel... cone

mai, Ammiraglio, si tenne cosi sul vago e non
disse le certezze che oggi ci € venuto a

conmuni care? TESTE MARTINI FULVIO no, io non e

che a Priore non dissi quali erano le me idee

pero c'era anche il fatto che con il Gudice
Priore, con cui avevo un rapporto chiam anolo di
amcizia, va bene, era... esisteva, lui aveva le

sue convinzioni e io avevo le me. lo |le posso

dire che io, per il Gudice Priore, traduss
dall’inglese il... a titolo personale, per lui,
il giornale di chiesuola della portaerei

Saratoga, e gli portai la traduzione del giornale
di chiesuola della portaerei Saratoga nella quale
era evidente che |a portaerei Saratoga non era in

mare. Ora, a un certo punto, lei sa che la
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portaerei Saratoga € stata in mare fintanto che
una coppia di sposi novel | i non  si fece
fotografare sul lungomare con dietro |la portaere

Saratoga, quindi adesso si pud giocare sulle
parol e, ma ognuno di noi aveva |e sue convi nzion

ed era inutile entrare in conflitto con... anche
perché noi avevano dei rapporti abbastanza buoni,
perché Priore aveva collaborato con ne in
questi oni di antiterrorisno, e qui ndi
evi dentenente lui sapeva cone io |la pensavo, io0
sapevo che |ui era nolto pid... di ci ano,
accettava ancora delle teorie che secondo ne non
erano esatte, e quindi questa e stata la

situazione. AW. P.C BENEDETTI: quindi lei non

disse tutto ci0 che era a sua conoscenza per non
entrare in conflitto con il Gudice Priore. TESTE

MARTINI FULVIO no, no, io non & che... [lui

sapeva perfettamente che io non credevo alla

battaglia aerea. AW. P.C. BENEDETTI: ecco, nma

lei non m ha risposto, Ammraglio, perché non

disse al Gudice Priore quello che ci €& venuto a

dire oggi. Perchée i cont enut i delle sue
deposi zioni sono conpletanente differenti da
gquella fatta oggi davant i a gquesta Corte

d Assise. AW. D F. BARTOLO Presidente, <c'é
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opposi zi one,

anche perché o si procede a una

cont estazi one oppure non si pud genericanente...

AW. P.C

BENEDETTI: gia |’ho fatta, Avvocato

Bart ol o,

allora non si

le ho gia fatte. AW. DIF. BARTOLO e

pud sulla base di quella generica

contestazione che e stata fatta ora... AW. P.C

BENEDETTI :

D F. BARTOLO

qual e

generica contestazione? AVW

...arriva... AW. P.C. BENEDETTI

oggi  cCi

certezze,

sapeva.

€ venuto a parlare in termni di
guando nel *96, cinque anni fa, non
AW. DI F. BARTOLO Avvocato, i0 non uso

parole che sono state usate nei suoi confronti,

per o | a pr ego soltanto di abbassare. .

PRESI DENTE: allora, un nonmento, scusi, Avvocato
Bartol o. .. AVV. Dl F. BARTCOLO. ...chiaro?
PRESI DENTE: conunque lui non ha... il teste, non
e che si e espresso in termni di certezza, cioe,
voglio dire, anche per quanto... cioe€, | a

cont est azi one che

riferito al

sua conoscenza,

guanto anche oggi
el enent i
consi der azi oni

stato del

Proc.

Pen.

relitto,

1/ 99

lei fa al teste, di non aver
G udice che lo interrogava el enenti a
ecco, m senbra eccessiva in
non & che ci abbia riferito
fatto, ha riferito delle
sull a base delle valutazioni dello

ecco. AW. P.C. BENEDETTI: va
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bene. Senta, Anmiraglio, a quando risale la sua
chi acchierata con Parisi, col capo della Polizia,

allora capo della Polizia? TESTE MARTIN FULVI QO

beh, adesso esattanmente non saprei darle una data
precisa, ma evidentenente parliano dell’ 86, ’87.

AW. P.C. BENEDETTI: quindi nentre lei era

Direttore del S. I.S.MIl.. TESTE MARTIN FULVICO

si, esatto. AW. P.C. BENEDETTI: senta, tra i

conpiti del S I.SSMI. c¢c é& anche quello di,
di ci anb, proteggere lo Stato italiano e quindi i
suoi cittadini da quelli che possono essere degl

atti di terrorism? TESTE MARTINI FULVI O beh

scusi un nonento... AW. D F. BARTOLO c¢’'é anche

| a sicurezza, dicianp, del Paese, tra i conpiti

del S 1.S.MI1.? TESTE MARTINI FULVIO beh, m

senbra evidente. AVVW. P.C. BENEDETTI: evidente, e

cone nmai allora... allora le chiedo, lei cosa
fece... in che npdo si attivo per non fare
raffreddare, usando un termne che lei oggi ha
usato, la pista bonmba, visto che lei era il

Direttore del S.1.S.M1. all’epoca? TESTE MARTI N

FUVIO io non ho fatto niente per il senplice
notivo che non era conpito mo. Esisteva una
inchiesta della Magistratura, voleva che io m

i ntronettessi in una i nchi esta del |l a
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Magi stratura? AVV. P.C.  BENEDETTI: quindi ogni

caso, dicianp, in cui l|la Magistratura indaga,
ogni fatto delittuoso in cui la Magistratura
indaga, il S.1.SMI. snette di indagare, snette
di attivare le sue piste, snette di... cessare

qual siasi attivita investigativa? TESTE MARTIN

FULVIO  beh, questo non €& esatto, perdo m
senbrava conme mnino scorretto andare a dire alla
Magi stratura: “Perché fate... perché |lasciate

raffreddare una pista...”... AVW. P.C. BENEDETTI:

no, Ammiraglio, io non |le sto dicendo quello che
doveva dire alla Magistratura, io |le chiedo cosa
ha fatto per non fare raffreddare questa pista
e... se lei era convinto della bonta di questa
pista, cosa ha fatto per investigare su questo
punto, visto che lei era il Drettore de

S I1.SSMI.? TESTE MARTINI FULVIO beh, c¢'é un

piccolo particolare, la protezione dello Stato
che faceva il S.I1.S.MI. era il controspionaggi o,
poi esisteva una Polizia con degli organi di
Pol i zia specializzati che si occupavano di cose
che avvenivano all’interno del Paese. Per esenpio
la questione delle piste raffreddate era piu
conpito della Polizia, di prevenzione, che del

S 1.SSMI.. AW. P.C. BENEDETTI: ah, ho capito,

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 49 - Ud. 28.02.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



non era conpito del S.1.S.MI.. Va bene, grazie

Pr esi dent e, nessun’ altra donmanda. PRESI| DENTE:

Difesa Ferri, ha domande? AW. DIF. EQU ZI: si,

una sola domanda. Ammiraglio, buongiorno. Senta,
vol evo chiederle questo, se da quanto le risulta
furono mai fatti dei colleganmenti tra |’incidente
del DC9 e la strage della stazione di Bol ogna

del | " agost o successivo. TESTE MARTI N FULVI O dei

col | eganenti vennero fatti, ma nel... diciano
cosi, nel settore politico diplomtico, perché i

Sottosegretario agli Esteri, Zanberletti, che era
incaricato dell’attuazione del trattato di

protezione di Milta, quando la Libia fece wun

certo nunero di mnacce all’isola, sostenne
che... sostenne pubblicanente, quindi si puo
trovare su un certo nunmero di docunenti, che
| "attentato alla... la strage di Bol ogna, fosse

uno dei segnali mandati dalla Libia per esprinere
il proprio disappunto alla protezione che
|"lItalia aveva assicurato a Mlta. AW. DF
EQUIZI: ma il servizio non fece delle indagini
speci fiche? Anche in passato, prim dell’84, che

poi lei ha avuto nodo di... TESTE MARTIN FULVI QO

no. AVV. Dl F. EQUI ZI : o | controll are.

Nessun’ altra donmanda, Pr esi dent e. PRESI| DENTE:
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senta, non € una domanda ma € un invito, lei ha
parlato prima della... di quella vicenda rel ativa

a quella persona che dalla Conmm ssione Stragi

ando a parlare ai giornalisti, ecco, allora,
vuole dire il nome? TESTE MARTI N FULVI O
preferirei non dirlo perché... PRESIDENTE: no,

ecco, appunto, volevo farle presente che non si
tratta di una sua scelta ma di un suo obbligo, in
quanto lei in qualita di teste ha |’ obbligo non
solo di dire la verita ma di dire tutto quello

che €& a sua conoscenza. AVV. DI F. BARTOLO.

Presidente, chiedo scusa se intervengo e se m
intrometto, ma credo di doverlo fare a
prescindere da tutto, perché noi agli atti di
guesto processo trovi ano un ver bal e d

interrogatorio dell’inmputato indiziato di reato
del 22/1/°'96, |a persona che viene ascoltata da

Tribunale di Roma, Uficio [Istruzione, nel
procedi nento 527/84 Gudice Istruttore, Sezione

Prima stralcio, in questa sede, €& |’Amiraglio

Fulvio Martini, al quale viene contestato in

formn chiara e precisa il fatto che gli e

attribuito, “Facendogli noti - |eggo testual nente

dal verbale - gli elenmenti di prova...”...

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: la data. AVW. DI F.
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BARTOLO ...22 gennaio '96. “...gli elenmenti di

prova contro di lui esistenti, ed invitato a
di scol parsi risponde...”. “lIl Gudice Istruttore,
consi derat o che il processo ver bal e

del | "audi zione dell’Ammiraglio Martini dinanzi
alla Comm ssione Stragi a tutt’oggi risulta
ancora non pervenuto e con parti sotto segreto,
rinvia il presente atto a data da destinarsi”.

Quindi chiedo a lei di prendere... PRESIDENTE: si

e i0... le chiedo di indicare quali tra Ile
i potesi dell’ articolo 45 del Codice di Procedura
Penale e riscontrabile in questa situazione, cioé
qual €& |’elemento della connessione. AW. DI F.
BARTOLO Presidente, questo procedinento, forse

non ci siano... PRESIDENTE no, bisogna vedere...

AW. D F. BARTOLO non €& colpa nostra se il

G udice Istruttore non ha neppure indicato il

fatto che veniva contestato. PRESIDENTE: di pende

da... da verificare quali sono gli elenenti posti
a base dell’indizio di 323, a carico del... AW

DI F. BARTOLO dovremmp chiedere a chi ha fatto i

gi udi zio, nettendo sotto processo nezza Italia

PRESI DENTE: no, no, ora sentiano dal... lei &

stato indiziato... AW. D F. BARTCLO ha nom nato

un Difensore, Presidente, c¢' e il verbale, ha
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nom nato un Di f ensore. PRESI| DENTE: Avvocat o

Bartolo, per cortesia. Lei €& stato indiziato del
reato di abuso d ufficio e in relazione a quali
circostanze? E in grado lei di ricordare? TESTE

MARTI NI  FULVIO abuso d ufficio, potrei averlo

avuto in un caso che non ha niente a che fare con
Ustica, e che sono stati dei rapporti che io ho

avuto con un certo Colonnello Coliandro dei

Carabinieri. PRESI DENTE: ecco, e in che s
concretizzava |’ addebito che |e veniva npsso?
G oe, che cosa... a quale fatto faceva

riferimento? Ecco, questo voglio... TESTE MARTI N

FULVIO no, faceva riferinento a una situazi one
che non ha niente a che fare con Ustica; erano i
rapporti del 1990 tra nme e il Presidente del

Consiglio a causa dell’ affare 3 adi o. PRESI DENTE

si, voglio dire, qual era il conportanento che
| ei avrebbe tenuto e che era penalnente
rilevante? Secondo quel I a che era | a
contestazione... lei ha avuto una contestazione

specifica in relazione a questo episodio? TESTE

MARTI NI FULVIQO si, nma era una contestazione che

non aveva senso, perché io ero il capo dei
Servizi e potevo fare un certo nunmero di cose che

non vedo cone potevano... PRESIDENTE: si, le sto
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chi edendo espressanente, specificanmente, che cosa
le venne... lei sa, il capo di inputazione
contiene |’enunciazione di un conportanento che
viene ritenuto, pot enzi al nent e, dal | " Accusa,
rilevante dal punto di vista penale. Allora le
sto chiedendo se lei ha ricordo di quale suo

conportanmento si sia trattato, in questo caso

dei rapporti con il Generale Coliandro. Cos’é che
le veniva addebitato, in concreto, specifico?
TESTE MARTINI FULVI O veniva addebitato il fatto

che io avessi incaricato Coliandro, che non era
un mo dipendente, ma era un mo conoscente,
di cianb un collega dei tenpi passati, degli ann

70, per sentire quelli che erano gli unori,
di cianp, nell’ anbiente della stanpa, visto che
lui  era stato Comandante del Raggruppanento
Centri, non quando io ero a capo del Servizio,
perché non &€ mai stato alle me dipendenze, per
sentire gli unori nell’ anbiente romano, che | ui
conosceva abbastanza bene essendo stato capo del
raggruppanento, dello scontro in atto tra ne e il
Presidente del Consiglio a causa dell’ affare

A adi 0. PRESI DENTE: poi che esito ha avuto questa

contestazione che le & stata fatta? E stato fatto

un processo? Che cosa... TESTE MARTIN FULVI O
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no, no, no, credo che sia caduta, i nsonmA.

PRESI DENTE: lei ha ricordo di avere avuto una

conmuni cazi one uf ficial e, una docunent azi one
ufficiale della caduta di questa contestazione

ci oé archiviazione, proscioglinento? Ecco, che

lei... TESTE MARTINI FULVIO no, i0 veramente
guesto qua non |’ho avuto, nma insonma non..
PRESI DENTE: nma, tanto per... per capire. AVV.

DIF. BARTOLO Presidente, chiedo scusa, ma credo

che |"Ammraglio Martini si stia sbagliando;
dunque, nme ne sono occupato io di quella vicenda
e quindi posso dire c'é stato un rinvio a
giudizio, c'é& stato un procedinmento che si &
concluso con una Sentenza di prescrizione, m io0
m pernetto di far rilevare a lei che in quel
verbale, nel quale si contesta un fatto senza
dire quale fatto viene contestato, il G udice
|struttore parla di un verbale della Comm ssione

Stragi che non é& stato ancora trascritto ed é

solo per questo notivo che il Gudice Istruttore
rinvia |'interrogatorio dell’Anmmraglio Martini
Se lei legge le ultime righe... quindi m sia

consentito che, nel dubbio, credo che non si

possano procedere. .. (i nconpr. VOocCi
sovrapposte)... PRESIDENTE: si, nm qui € i
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Pubblico Mnistero che interviene; nel corso di
quel ... di quell’ esane di testinmone... AW. DI F.
BARTOLO no, no, Presidente, |la c¢'é& un altro
verbal e, quello che le e consegnato io, |le chiedo
scusa, se poi vuole, prenda |’originale perché

non voglio... GQUDCE A LATERE: (in sottofondo).

AW. D F. BARTOLO ... (inconpr. voce |ontana da

mcrofono). G UDICE A LATERE: si, ma qua viene

sentito cone teste, poi viene... m pare che e

stato sentito anche dopo cone teste. PRESI DENTE

guesto e 22 gennaio 96, € successi Vo,

successivo. G UDICE A LATERE: ... (inconpr. voce

| ontana dal mcrofono). PRESIDENTE: si, si, no

no, voglio dire questo, il 19 gennaio ’96

" Amm raglio Martini viene esam nato cone teste e

guando, prima del ... un nonent o, prim
dell"inizio della deposizione, il Pubbl i co
Mnistero interviene e dice: “I Pubbl i co

Mnistero comunica che in data odierna e stato
iscritto nel registro delle notizie di reato il
nom nato dell’”Ammraglio Fulvio Martini, per il
reato di cui all’articolo 326 del Codice Penale,

cone da invito a conparire notificato”. Ecco, e

allora, a questo punto: “Il Gudice Istruttore
considerato che il teste ha assunto la qualita
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sopra specificata e i procedinenti appaiono
connessi, dispone che del presente atto si dia
avviso al Difensore, al nomnato...”, eccetera,
eccet er a. Dopodi ché il 22 gennai o ' 96

" Ammiraglio Martini viene sentito come inputato

in un procedinmento... AW. DIF. BARTOLO nello
stesso procedinento, in questo procedinento.
PRESI DENTE: ...cioé in un procedinmento che ha ad

oggetto la contestazione del 323. AW. DF.

BARTOLO quello, perché il giorno... PRESIDENTE:

gquesta € la situazione. AW. DIF. BARTOLO ...il

precedente... pero nell’ultinma parte di questo
verbale, se lei m consente, di quello del 21,
Presidente, si fa riferinmento a un verbale di una
Comm ssione Stragi, cioe io credo che la
cont est azi one ri guar dasse gquant o di chiarato
dall " Ammiraglio dinanzi alla Conm ssione Stragi,
perché |’interrogatorio viene rinviato per questo
notivo, cioé il Gudice dice: “lo non ho ancora
quel verbale, che peraltro € in parte secretato”.

PUBBLICO M NI STERO ROSELLI: in realta questa €

un’ audi zi one conme inputato di reato connesso...

AW. DY F. BARTOLO m corregga se sbhaglio, ma...

PRESI DENTE: “15 giugno, ...(inconpr.) il processo
verbale e |’ audizione dinanzi alla Comn ssione
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Stragi...”... AW. DIF. BARTOLO ecco... PUBBLICO

M Nl STERO ROSELLI: poiché aveva fatto presente

che era indagato, si e voluto iniziare un
interrogatorio di indagato di reato connesso.

PRESI DENTE: ... (inconpr. voci sovrapposte) “si

rinvia al presente atto a data da destinarsi”.

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI : poi pero il 29
novenbre '96... PRESIDENTE: il 29 novenbre...
PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI : ...I"Ammiraglio

Martini diventa di nuovo teste. PRESIDENTE: il..

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: evi dentenente & stato

fatto uno stralcio, gli atti sono andati in
Procur a. Quest a posi zi one e evi dent enent e

svanita... PRESIDENTE: il 22 gennaio novanta...

GUDICE A LATERE: il 29 novenbre ci abbi ano.

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: si, il 29 novenbre

del '96 torna teste, che sta a dinostrare che non
vi era connessione ...(inconpr.) probatoria,
atteneva nell’incol pazione del 323. AW. DIF
BARTOLO beh, ma cone si fa a dire che | a vicenda
Col i andr o non e connessa pr obat ori ament e?
Possiamb dire tutto in Italia, perché c’'e..

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI : | * addebi to

atteneva. .. (i nconpr. VOocCi sovr apposte).

PRESI DENTE: no, e a questo punto, a questo punto
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no, chiarito... no qui ndi allora a questo

punto... PUBBLICO M N STERO ROSELLI: €& chiarito

che riguarda la vicenda. PRESIDENTE: ...chiarita

la situazione in punto di fatto e di diritto,
di cianb che per quanto riguarda la... il tipo di
contestazione, ecco quindi sulla base di quest

chiarinmenti che abbianb acquisito, ecco Avvocato
Bartolo, se vuole a questo punto... la invito
appunto ancora a precisare qual e il... la
fattispecie prevista dall’articolo 45 che pud
conportare |la connessione tale da determnare |a
necessita di audizione dell’Anitmiraglio Martini
non cone teste, m cone ex inputato di reato

connesso. AWV, Dl F. BARTOLO Pr esi dent e, io

allora le chiederei pero di sospendere |’esane
dell” Ammiraglio Mar ti ni e di consentire
all”Ammraglio Martini di parlare con il suo
Di fensore, perché io non posso intervenire in
guesta sede, quale Difensore del Ceneral e Tascio,
nell’interesse dell’”Anmiraglio Martini. o vol evo
sol o far presente che | a posi zi one
dell” Ammiraglio Martini in questo procedinento e
una posi zione che non e chiara dal punto di vista
processuale, perché noi abbianmo in atti dei

docunenti che potrebbero portare a considerare
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" Ammiraglio Marti ni cone I mput at o in
procedi nento connesso, indagato in procedinento
connesso, comunque conme persona che non potrebbe
testinoniare in questa sede, o neglio ancora, che
non potrebbe rivestire in questa sede la qualita
di teste. La Corte, sulla base di questi
el ementi, valutera se |’Anmiraglio Martini debba
essere sentito in qualita di testinone oppure no,

ecco, non €& che io posso... PRESIDENTE: allora,

Pubblico Mnistero? PUBBLICO M N STERO ROSELLI :

il Pubblico Mnistero rileva che, eventual nente
se la Corte poi per l|la decisione vorra avere
el ementi piu conpleti, si potra acquisire anche
poi il testo dell’inputazione precisa a suo tenpo
fatta nel processo istruito poi dalla Procura co

nuovo rito; il senso della vicenda & che
all”Ammraglio Martini fu contestato, fu nesso,
fu indagato del reato ex articolo 323 Codice
Penal e, non per il contenuto delle dichiarazioni,
dei presunti rapporti, del nerito dei presunti
rapporti e delle presunte notizie avute dal
Coliandro, oltre che su varie questioni, anche
sulla vicenda di Ustica, tra parentesi appunto

affermazioni che il Martini ha senpre negato di

avere avuto, nma per un presunto indebito uso dei
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fondi del S.I.S.MI1. per pagare un collaboratore
che in realta non era un collaboratore, non era
consi derato come un col | aboratore neanche esterno
del S I1.SSMIl., quindi sotto un profilo d

presunto vecchio peculato per distrazione... la
norma 323, che nulla attiene direi, sul piano
probatorio, al nerito di questa vicenda. Proprio
per questo il processo fu stralciato, ando al
Pubblico Mnistero, quindi diciano <cosi, la
connessi one e stata una connessione, ci scusi i

gioco di parole, soltanto occasionale, ma non c’e
al cuna influenza poi probatoria. Per cui ritiene
il Pubblico Mnistero, salvo che |la Corte voglia
ritenere di acquisire proprio la precisa
formul azi one del capo di inputazione a suo tenpo
formulato, che |"Ammraglio debba continuare ad

essere sentito cone teste. PRES| DENTE: Parte

Cvile? AW. P.C. FLICK alla luce di quanto

detto dal Pubblico Mnistero sulla sostanza della

cont est azi one, la Parte GCvile si associ a
assolutanente alle sue conclusioni. AW. P.C
BENEDETTI: inoltre Presidente, faccio rilevare
che dall o stesso interrogatorio svolto

dall”Anmmiraglio Martini, ¢ é& appunto un |ungo

passaggi o in cui vi vengono chieste infornmazioni,
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notizie, appunto sulla dazione di denaro che | ui
avrebbe dato cone Direttore del S I1.SSMIl. a
gquesto collaboratore, quindi dicianp, e palese
che questa sia |la contestazi one, anche perché non
si vede conme wuna dichiarazione dinanzi a una
Comm ssione  Stragi pud dare vita a una
contestazione di 323, di abuso d ufficio, quind

per questo ci associanp alla richiesta de

Pubblico Mnistero. PRESIDENTE: si, gli altri

Difensori? AW. DF. EQZ: ...(inconpr.) si

rimette alla Corte, alla decisione della Corte.

AVW. D F. BIAGAANTI: l|la D fesa Bartolucci si

rinette. PRESI DENTE: | a Corte Si ritira.

( Sospensi one) . -

ALLA RI PRESA

ORDI NANZA

PRESI DENTE: La Corte d’' Assise, sulla richiesta

formul ata dal Difensore dell’inputato Tasci o nel
corso dell’ esame testinoniale di Martini Fulvio
di procedere all’ esane del predetto in qualita di
persona inputata di reati connessi, osserva:
dalla requisitoria del Pubblico M nistero, pagina

660, confernmata dalle dichiarazioni dello stesso

Martini, risulta che a quest’ultinbp €& stato
contestato il fatto di aver ripreso, in qualita
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di Direttore del S.I.S.MI., un rapporto diretto
con Denetrio Coliandro, non piu dipendente dal
Servizio, tale da determ nare una devi azi one dai
meccani sm istituzionali; il Mrtini ha daltra
parte escluso che |’ oggetto di tale contestazione
sia stato in qualche nodo attinente alla vicenda
del disastro di Ustica, né sussistono elementi in
contrasto con tale affermazione. In tale contesto
e pertanto da escludere |’esistenza di un
rapporto di connessione probatoria rilevante ai
sensi degli articoli 45 e 450 bis Codice di
Procedura Penale del 1930; per questi notivi,
di spone che |’esane del Martini prosegua nella
qualita di testinmone. Quindi io prima |e avevo...
| "avevo invitata a rendere noto il nonme della
persona conponente |a Comm ssione Stragi che si
era alzata e era andata a parlare con i

giornalisti. TESTE MARTINI FULVIO Presidente, io0

non € che abbia la certezza matematica di chi é
stato; sarei orientato verso un none, pero vorre

anche farle presente che la... la... ehm.. che
la... Sessione della Conmm ssione Stragi € una
Sessione secretata e quando io0, avendo chiesto
il... di secretare la Sessione, in seguito sono

stato richiesto se volevo desecretarla e davo il
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pernesso di desecretarla, ho detto di no, ho
scritto di no, quindi e difficile risalire al..
a quello che & successo durante |’ episodio in cu
una persona della Comm ssione Stragi, Su cui non
sono assol utanente sicuro, perché c era un certo
via vai di persone che andavano e uscivano, sono

andate in... in sala stanpa. PRESI DENTE: si, pero

le faccio presente che lei prima, credo di
ricordare bene, si era espresso in termni di
assoluta certezza in ordine a questa persona,
tant’é vero che aveva anche detto che la sua
convinzione della fonte di quello che poi era
stato riportato successivanente sui giornali, le

derivava anche dal buon rapporto che aveva

avuto... che aveva con alcuni dei giornalisti,
quindi lei in precedenza non aveva manifestato
dubbi circa |'identita della persona. Per quanto
riguarda poi la secretazione, non vedo bene
che... dicianp, rilevanza possa avere, perché
noi... tant’é vero che noi i verbali della sue
di chiarazioni alla Conm ssione Stragi |i abbiano

acquisiti agli atti del procedinento, che sono
atti pubblici, quindi non capisco bene che
rilevanza abbia l|la questione della secretazione

nella esattezza del suo ricordo. AVWV. D F. NANNI

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 64 - Ud. 28.02.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



Presidente, m pernette? PRESIDENTE. no! AVW

DIF. NANNI: grazie! TESTE MARTINI FUMVIO il

di scorso & questo qua, non e stato |’unico che e
uscito quella sera e quindi quando i giornalisti
m hanno riferito che qual cuno aveva fatto questa
di chiarazione, a un certo punto io0 onestanente
fare un nome che... ehm.. potrei incorrere anche
a una... a una denuncia da parte di questo Tizio,
che dice: “Non sono stato i0”. 1o non ho el enenti
per poter... sicuri per poter dire questo qua.

PRESI DENTE: e |a persona che si e alzata chi e

stata, chi era? Se la ricorda lei? Lei ha detto
che a un certo punto ha visto una persona che si
al zava. Ora, a parte il fatto se poi questa
persona che si alzava abbia... sia stata la
stessa che abbia riferito quelle frasi riportate

poi nei giornali, se la ricorda? TESTE NARTIN

FUMIO io non so se e stato lui a riferire la
frase, wuna persona che si e alzata in quel
nmonento & stato |’Onorevole o Senatore, adesso

esattanente non |lo so, D lulio. PRESIDENTE: va

bene. G UDICE A LATERE: senta, io |le volevo fare

solo una donmnda. Le sono state chieste le
val utazioni sulla base della sua conpetenza e |a

sua esperienza, allora le volevo chiedere, lei si
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ricorda del fatto che, in relazione alla vicenda
di Ustica, pervenne I|a notizia relativa ad
Affatigato, si ricorda questa vicenda? Che giunse
la notizia che sull’aereo sarebbe stato..

sarebbe stato questa persona vicina agli anbienti
di destra, Affatigato? Se la ricorda questa

storia? TESTE MARTINI FULVIO si, uno dei nom,

delle piste... delle piste, dicianp, |asciate
raffreddare, erano due: uno era Affatigato, il
secondo era che sull’aereo ci sarebbe stato un
noto mafioso con un none evidentenente... ehm..
con un altro nome. Questa era una delle... delle
cose che m ricordo che abbiano accennato quando

io parlai con Parisi. G UD CE A LATERE: ecco si,

pero le volevo chiedere, siccome venne questa
notizia di Affatigato, poi il nome di Affatigato
ritornd anche in relazione alla strage di Bol ogha
e poi risultdo invece che Affatigato sull’aereo

non c’'era. TESTE MARTINI FULVIO si. G UD CE A

LATERE: allora, sulla base della sua conpetenza,
conme inquadra una notizia del genere che arriva

subito dopo...? TESTE MARTINI FULVIO beh, una

spi egazione cosi e difficile darla, bisognerebbe
che... 1o nel 1980 non ero... non ero a

Servizio, quindi forse a caldo avrei potuto dare
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un giudizio nolto piu professionale, m ricordo
che quando successivanente  Ssi di scusse su
guesta... su questa cosa, venne fuori il none di
Affatigato, che poi dopo invece risultd che non
c’entrava per niente, nma per dire che quando
succedono cose di questo genere, di solito ci
sono senpre due o tre tesi che vanno seguite e,
diciano, verificate, la tesi Affatigato €& stata
evi dentenente seguita, perché poi €& venuto fuori
che non c’ entrava niente. Quella del nafioso, che
io sappia, non €& i stata approfondita
sufficientenmente. 1In genere, quando succedono
fatti di questo genere, potrei citare anche altri
casi, ma non m senbra qui il luogo, partire con
una idea preconcetta € un errore... € un errore
colossale, noi nel caso di stragi o di cose di

guesto genere, abbianmb avuto etichette date il

giorno dopo, e questo al... sia ai Servizi che
alle For ze di Pol i zia crea un gr osso
inconveniente per il senplice notivo che la

spinta politica delle volte porta a raffreddare
delle piste che invece sarebbe stato opportuno
seguire. Questo vale anche nel caso, per esenpio,
della strage alla... alla stazione di Bol ogna.

PRESI DENTE: su questo punto ci sono donande? AVV.
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DIF. BIAGE ANTI: Presidente, io una, della Difesa

Bartolucci... PRESIDENTE: no beh, prima era la

Parte Civile, allora... AW. DI F. Bl AGA ANTI: ah,

m scusi. AVW. P.C. BENEDETTI: senta Anmm raglio,

| ei parlando della Comm ssione Stragi, di quella
seduta, ha detto che... e se c’'é& opposizione,
Presidente, io gia da ora chiedo di risentire
eventual nente le parole riferite precedentenente
dall"Anmmiraglio Martini, che questa... dicianmo il

fatto che una persona della Conmm ssione Stragi

avesse riferito ai giornalisti... PRESIDENTE: no,
scusi eh Avvocato, quello... quella ma non era
una domanda, ma era un invito... infatti non e
stata domanda su wuna circostanza parti... era
l"invito a indicare il none di quella persona,
qui ndi quell’ argonento ora e chiuso; |’unico

argonent o nuovo che €& enerso dalla donmanda della
Corte, € la questione Affatigato, dicianp. AVV.

P. C. BENEDETTI: per ne, Presidente, non ci sono

problem, io volevo solanente sapere chi erano i

giornalisti presenti a quella... PRESIDENTE: no,

va be' ... AW. P.C. BENEDETTI: ...se ricorda il

nome. PRESIDENTE:. no, va bene, nma tanto questo

non... non... AW. P.C. BENEDETTI: va bene, e
allora... PRESIDENTE. ...oggetto della domanda.
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AVW. P.C. BENEDETTI: ...e allora non ho domande.

PRESI DENTE: quindi era solo per |a questione

Affatigato. C sono domande? Nessuna. AVV. DIF.

BIAGA ANTI: io soltanto una, se me |a consente,

era relativa a una precisazione fatta in
Conmi ssione  Stragi 1 27 giugno del " 90

dall " Ammiraglio Martini. PRESI DENTE: su

Affatigato? AW. DI F. BIAGA ANTI: non €& proprio

su Affatigato, ma su cose dette in Comm ssione
Stragi, anche in relazione alla contestazione che

aveva fatto la Parte Civile prim. PRESIDENTE:

no... AW. DIF. BIAGAANTI: se la ritiene, senno

non... PRESIDENTE: |a ringrazianmp Ammraglio,

buongi orno, pud andare. TESTE MARTIN FULVI O

buongi orno. PRESIDENTE: va bene, allora per

guanto riguarda il... la questione relativa al
teste, |i ~credo abbianp chiarito |’ equivoco.
Qui ndi rinviano al 4. .. AVV. Dl F. NANNI :

Presidente... PRESIDENTE: prego! AW. DI F. NANNI:

...chiedo scusa, ho chiesto prima in Cancelleria
a che punto fossero le citazioni per i testi
della Difesa e m €& stato detto che gia ornai
sono partite e credo quasi conf er mat e.

PRESI DENTE: quelle del 4 e dell’8? Si, sono gia

partite. AWV. Dl F. NANNI : oh, peraltro...
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PRESI DENTE: ah, uno ée... e deceduto... G UDI CE A

LATERE: si, il Questore... Panetta. PRESIDENTE: é

deceduto Panetta. AVV. DIF. NANNI: Panetta. Onh,

peral... VOCl: (in sottofondo). AVV. D F. NANN

di cevo Presidente, che il Cancelliere m ha anche
riferito di essere in attesa del deposito del

libretto giudiziario previsto dall articolo 419,

vecchio Codice di... PRESI DENTE: Si, m |e
citazioni sono partite, eh, non e che... AW.
DIF. NANNI: certo, e il 28, D sposizioni di
Attuazione. 1o in relazione a questo volevo
chiederle appunto se l|la Corte, il Presidente,
ritengano indispensabile |’applicazione, cioe
ritengano di dover applicare... dico neglio, se

confermano quanto gia anticipato a proposito
del | " appl i cazi one di questa norma, perché se cosi
fosse avrei bisogno di prendere |a parola qual che

mnuto per prospettare una... PRESIDENTE: ma

perché non dovrebbe essere applicata? Ecco,
non... non so, €& previsto, quindi non... AVW

DIF. NANNI: certo, certanente. Allora, vorrei

sol | evare una questi one di illegittimta
costituzionale di questa norma, del conbinato
Di sposto dell"articolo 419 del Codice di

Procedura Penal e del 1930 e 28 delle D sposizion
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di Attuazione a quel Codice di Procedura Penale,

esattanente |’ articolo 28 della Legge 602 del
" 31. In particolare |a questione attiene
all’illegittimta di quelle nornme per contrasto
con |’articolo 3 della Costituzione, che

stabilisce |’ eguaglianza sostanziale di tutti i
cittadini davanti alla legge; |"articolo 24 comma
2 del |l a Costi tuzi one, che sanci sce
["inviolabilita del diritto di difesa in ogni
stato e grado del processo; |’articolo 111 della
Costituzione, che al secondo comma stabilisce che
il processo si celebra nel contraddittorio tra le
Parti, in condizioni di parita davanti a un
G udice terzo e al comm terzo aggiunge che nel
processo penale la | egge assicura che |a persona
accusata del reato ha la facolta di ottenere |la
convocazione e |’interrogatorio di persone a sua
difesa nelle stesse condizioni dell’ accusa. A ne
senbra, senbra a questa Difesa che le norne
richiamate gi a dal Presidente qual che udienza fa,
cioée |’articolo 419 del Codice di Procedura
Penal e del 1930 e conseguentenente |’ articolo 28
di quelle Disposizioni di Attuazione che prima ho
citato, siano in contrasto con |le nornme della

Costituzione che ho indicato. Perché? Allora, |la
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premessa

é

| "articolo

del | " i pot esi

private

debbono anticipare

non

che

419,

del

evi dent enent e, cone di ce

qui si ano al di fuori

gratuito patrocinio. Le Parti

amesse  al gratuito patrocinio

|l e spese per le citazioni e

per |’indennita all’interprete e ai testinmoni e

| e spese per
da esse
abr ogat o.

cone siano al

ri chi este.

pat roci ni o,

le citazioni dei Consulenti tecnici

d

per ché

Questo € il 419 del Codice

E non e senza notivo che sottolineo

fuori dell’ipotesi di gratuito

non so, chiedo ai G udici

popol ari se avete nmami avuto occasione di parlare
con i Gudici togati, non vedo perché dovreste
averle avute veranente, di che cos’é il gratuito

pat roci ni o;

attri bui sce,

cittadino italiano,
dello Stato,

reddito inferiore ai

annui .

tutti

evi dentenente avere

annui ,

Al l ora,

di

é

la possibilita che 1’ O dinanento

conferisce, riconosce a qualsiasi

ad

cone

di stare in giudizio a spese

una condi zi one, che abbia un

18 mlioni annui, 9.200 Euro

perché? Perché ci rendianmo conto

in questo procedi nent o

un reddito di 18 mlion

che significa un mlione e nezzo al nese,

una volta che uno si paga |’affitto, eccetera,

non potrebbe
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garanti sce |’ assistenza... quante udi enze abbi anp
fatto? Non |lo so, conunque vi rendete conto di
che cos’e che la legge riconosce cone gratuito
patrocinio. Qi siamp al di fuori, perché questi
inmputati fino ad ora non hanno ritenuto di
sol |l evare questioni, di fare niente. E allora
sono persone che non hanno diritto, perché hanno
un reddito superiore ai 18 mlioni annui, di
avere |la difesa a spese dello Stato. M sono
persone inputate in un procedi nento che nasce, |o
sapete, venti anni fa, |e indagini sono durate
di ci annove anni, non diciassette, diciannove,
perché nel '97 si sono formalmente chiuse, poi
sappi anb che una coda di indagini c'e stata. Un
procedinento nel quale, <ce 1o ricordava i

Presidente qual che udienza fa, fino adesso sono

stati sentiti, se ho fatto bene gli aggi or nanenti

dei suoi conti, Presidente, duecentoventicinque
testi indicati dall’ Accusa. Duecentoventicinque
testi indicati dall’Accusa, mgliaia di testi
sentiti in istruttoria, adesso dobbi ano

comnciare a far sentire i testi della D fesa. Do
soltanto i paranetri, che voi peraltro conoscete,
per verificare se e in quali limti allora un

imputato in questo procedinento si deve sentire
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tutelato, garantito dalla |egge, anzitutto sotto
il profilo del | "uguaglianza tra tutti i

cittadini, perché non lo so, non lo so quanti

testi occorrera sentire per | a Di f esa,
potrebbe... potrebbe manifestarsi nel corso del
dibattimento [|’inutilita, la superfluita di
qual cuno dei testi indicati nella ma lista e
qui ndi potrebbero essere di neno di quelli che
sono adesso. Pero il nunero, |e proporzioni sono
tal mente grandi che non tutti i cittadini

italiani hanno la possibilita per difendersi di
anticipare le spese del treno, dell’ aereo, a
tutti i testi che devono venire. E quindi questo
e il prin profilo. Se noi, se noi riteniano
legittima, per assurdo dico io, l|la disposizione
dell"articolo 419 del Codice di Procedura Penal e
del 1930, dobbianp ammettere che non tutti i
cittadini sono uguali, perché chi ha Ie
possi bilita econom che per sostenere |le spese di
tutti i testi necessari, non uno in piu, non uno
in nmeno, m di tutti i testi necessari per
sostenere |la propria difesa, pud difendersi, chi
non ce |’ha, non puo difendersi. Ma, e allora
sarebbe violato |’articolo 3 della Costituzione,

il quale articolo 3 perdo e strettamente connesso
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con |"articolo 24, <che non dice: “Tutti i
cittadini hanno il diritto di difendersi”, no,
dice che il diritto di difendersi € inviolabile;
ecco la rilevanza della wuguaglianza di tutti
gquanti. Nel processo quella uguaglianza significa
che non si pud violare il diritto di ciascuno, e
qui ndi a naggi or ragione non lo si pud violare in
ragione delle sue condizioni economche. M
quella norma € in contrasto stridente soprattutto
con |’articolo 111 della Costituzione; ogni
processo si svolge nel contraddittorio tra le
parti in condizione di parita, |le parti, Accusa,

Difesa, in condizione di parita, davanti a un

G udice terzo. L Accusa, la D fesa, hanno i loro
testi, il Gudice & terzo, deve limtarsi a
regolare |’'assunzione delle prove secondo le
regole che il Codice detta, e avreno nodo di

esaminarle, nm non pud certo incidere sulla
facilita piu o neno grande che ha una o |’altra

parte di sostenere |le spese per avere dei testi

a carico o a discarico. In sostanza, |addove
|"articolo 3 inpone <che tutti i cittadini
si ano. . . (i nconpr.) davanti all a | egge,
|"articolo 111 dice <che dentro il processo

|" Accusa e la Difesa devono avere |e stesse
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condi zi oni le stesse arm, devono poter

utilizzare le stesse arm per conbattersi in
guest o, fra virgolette, nat ur al nent e, in
guesto. .. in guesto agone. Al'l ora, | a

illegittimta di questa norma enmerge con evi denza
alla l uce di gueste di sposi zi oni del | a
Costi tuzi one, alla | uce del conma tre
dell articolo 111 della Costituzione, che prevede
il caso... non pud esserci norma piu specifica,
guando dice che |’accusato ha la facolta, Ila
| egge deve garantire all’accusato, e quindi la
|l egge che non lo garantisce e illegittima, la

| egge deve garantire all’accusato la facolta di

convocare | testi a difesa nelle stesse
condi zi oni del | " Accusa. Il probl ena, a mo
giudizio, non é& di nunmeri, cioé non si puod
stabilire wuna proporzione... 225 testi? Alora
225 testi... non ha senso no? Non ha senso, no,
perché altrinmenti vi proporrei... quante mgliaia
sentiti in istruttoria? Ed e quell’istruttoria

che ci ha portato a questo processo, altrettante
mgliaia... non esiste a mo giudizio, non si
pone, un problema di nunero. Si pone perd un
problema di inviolabilita del diritto di Difesa.

Il Pubblico Mnistero correttanente non ha avuto
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nessuna difficolta a selezionare, a ipotizzare un
nunero di testinoni che dovessero sostenere
| Accusa e a farli venire qui, perché? Perché il
Pubblico Mnistero rappresenta |o Stato, perché
lo Stato ha delle disponibilita economnm che, per
defi ni zi one, illimtate, salvo i [imti di
bi | anci o, chi ar o; ma  una proporzione tra
di sponibilita economica della parte Stato,
i npersonata nel Pubblico Mnistero, e la parte
i mputato, non pud esserci. Non riesco a definirla
perché e i mpr oponi bi | e, ecco, non e
spropor zi onat a, e proprio ont ol ogi canent e
i nesistente una possibilita di proporzionare la
di sponibilitada economica dello Stato e quella
dell"inputato, e allora? E allora questo ci dice
che se deve intervenire una diversa possibilita
economca nella possibilita di difendersi, se
vale | articolo 419 significa che Accusa e Difesa
nel nostro processo non sono sullo stesso piano,
non sono nelle stesse condizioni cone invece
prescrive il comma 3 dell’articolo 111 della
Costi tuzi one. Di ceva prima il Pr esi dent e,
correttanente, quasi a dirm, perché non ne |’ ha
detto: “Non capisco perché pone questo problem

la norma esiste e va applicata”. Il ragi onanento
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che vi propongo io € questo: la norma esiste, &
una norma di legge generale e astratta, i

| egislatore, nel 1930... non |lo puo fare adesso,
figurianoci nel 1930, non pud certo ipotizzare
di ci annove anni di indagine, mgliaia di testi
escussi. Sta all’interprete, sta a voi verificare
anzitutto se questo tipo di norma  ha una
possibilita di essere interpretata in nodo
conforme alla Costituzione, cioe in nodo che
qual siasi cittadino italiano abbia la stessa
possibilita di difendersi, in nodo che il diritto
di di f ender si sia i nviol ato da quel I a
di sposi zione, in nodo che la Difesa e |’ Accusa in
guesto specifico processo possano avere |l e stesse
possibilita, possano citare i propri testi alle
stesse condi zioni. Se poi questa possibilita non
esiste, di interpretare la norma in questo nodo,
evi dentenente, evidentenente dal mo punto di
vista avete il dovere, una volta che riteniate
guesto, di sollevare una questione di legittimta
costituzionale, perché una norma di questo tipo,
che wviola cosi apertanente I|e nornme della
Costituzione, certanente non puo esistere nel
nostro ordi nanento, e dobbianmb fare in nodo che

venga elimnata. 1o non credo, io, questa Difesa,
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personal nrente non crede che possa fondatanmente
sost ener si una I nt erpretazione conforne a
Costituzione dell’articolo 419, alla Iluce di
quell o che ho detto finora, ma in questo nonento
pero, nel nonmento in cui abbianp presentato il
prino elenco di testi e si pone il problema di
rispettarla quella norma, perché avremmp dovuto
depositare e dovrenmp depositare al piu presto
quel libretto giudiziario di cui parla |"articolo
28 delle Disposizioni di attuazione, diventa
rilevante valutare la legittinmta di questa norma
in questo processo. Pernettetemi un piccolo
approf ondi mrento, perché questa Difesa quando
prende | a parol a nel |l ambito del l e sue
possibilita fa di tutto per evitare che si perda
t enpo, e dunque ho pensato indispensabile
valutare se e in che termni la Corte
Costituzionale un problema di questo tipo se |’'é
gia posto, e se |'é gia posto nel '67, sono
passati diversi anni, la Sentenza numero 93 del
"67 ha effettivanente dichiarato non fondata una
guesti one di legittinmta costituzional e
dell"articolo 419 del Codice di Procedura Penal e
del 1930, sollevata all’ epoca, evidentenente, con

riferimento agli articolo 3 e 24 della
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costituzione. Qualche cosa |la devo sottolineare
pero a proposito di questa Sentenza, anche se
vel ocenente, perché certanmente non €& una cosa
difficile da osservare. Diverso il si stema
costituzionale 1in cui Si muoveva la Corte
Costituzional e nel 1967, rispetto alla
Costituzi one che abbi anb oggi, nel 2002, rispetto

a un art. 111 che era fornmulato in nmniera

total mente diversa. Essendo diverso il sistem
costituzionale era diverso pure il si stema
processual e, non | "articolo 419 in sé
considerato, tutto il sistema processuale era

diverso e in qualche nodo aderente al sistema
costituzionale dell’ epoca. E allora risulta
evi dent e, ove  Si tenga conto di gueste
circostanze, di cone |le argonentazioni spese
gquella volta dalla Corte Costituzionale, con la
sentenza che ho citato, la nunero 93 del ’'67, per
ritenere non fondat a | a questi one di
illegittimta costituzionale dell’articolo 419,
non possono piu valere. Quali erano, brevenente,
gueste argonmentazioni? Allora, innanzi tutto la

ratio dell articolo 419: “La ragione di questo

articolo — dice la Corte Costituzionale - sta
nel |’ onere - | a ragi one del | " onere di
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antici pazione delle spese — sta in uno stinolo ad

un uso cosciente del diritto di Difesa, e quind

sta ad evitare possibili abusi per fini dilatori
o sterili; a tal fine...”, sottolineava la Corte
Costituzionale, cioe per evitare possibili abus

della facolta di citare testi a difesa, per
evitare intenti dilatori, “...non e sufficiente —
diceva la Corte Costituzionale — il potere che
| "articolo 420 del Codice vecchio riconosce al
Presidente di ridurre le liste testi, perché quel
potere - scriveva l|la Corte Costituzionale
all’epoca - va esercitato all’inizio del
di battimento attraverso una del i ber azi one
sommari a e ri guarda soltanto | a
sovrabbondanza...”, eccetera. G a questo ci dice
che questo argonmento non puo valere, perché il
Presidente, a mo giudizio correttanmente, in

guesto procedinento non ha potuto e non ha

esercitato il potere in quella forma sommaria che
riteneva la Corte Costituzionale all’inizio del
di battinmento; il potere di riduzione non € nai

stato esercitato. Pud esserlo, certanente, nel

corso del dibattinmento, ma pud essere esercitato

guel potere di riduzione evidentenente nei limti
in cui il sistema processuale del 1930 |Io
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consentiva, e cioé per elimnare le prove non
pertinenti direttamente all’ oggetto del processo,
le prove inammssibili per legge e |le prove
sovr abbondanti e deve farlo con Decreto
notivato, ci deve spiegare perché. Vedete, perché
guesto, perché quell’argonento evi dentenente non
vale nel nostro caso e la Corte, il Presidente,
ha, mantiene questo potere da poter esercitare
nel corso del dibattinmento, non |o ha perso per
averlo esercitato prima. E una volta che venga
correttanente esercitato quest o pot ere di
riduzione delle Iliste sovrabbondanti nel corso
del dibattinmento, si toglie ogni possibilita a
una ipotesi di intento dilatorio da parte della
Difesa, perché c’e il potere di elimnare cido che
sovrabbonda, cio che é nmanifestanmente inutile e
cio che e illegittino. Poi <c era un altro

argonento in quella Sentenza: quel la nornma

avrebbe il fine di inpedire le snoderatezze
nel |’ inpiego dei nezzi difensivi, e per inpedire
gueste snoderatezze, quest i possi bili abusi
nell’ esercizio dei nmezzi difensivi c'e |’onere

appunto di anticipare le spese dello Stato, ma
guest’ onere pud essere controbilanciato dal

potere che al Gudice viene riconosciuto nel
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vecchio sistema processuale dall’articolo 457
comma 2. Conme lo intende quel potere la Corte
Costituzionale nel *67? Cone potere da esercitare
a proposito di una notizia della necessita di
acqui sire nuovi testi, 457 comma 2, ci dice che
guando nel corso del dibattinmento, se nel corso
del dibattinmento si ha notizia di nuovi nezzi di
prova, |’ esistenza dei quali risulta dinostrata
in nbdo certo e si riconosce |la necessita di
assunerli, la Corte, il Tribunale o il Pretore

pud disporre anche d U ficio, con Odinanza, che

siano citati i testinoni da esam narsi occorrendo
a termne degli articoli... eccetera. Quando ne
corso del di batti nento Si ha noti zi a

del | "esistenza dei nmezzi di prova dei quali si
riconosce la necessita; allora, diceva la Corte
Costituzionale, |a parte intanto deve avere
| " onere, e poi conunque pud intervenire la Corte
| addove |a parte non adenpia a quel dovere di
anticipare le spese, valutando |la necessita o
nmeno di  sentire quei testi. Ma quello é il
G udice del 1967; che il Gudice una cosa simle
non la possa piu fare ce lo dice |"articolo 111
della Costituzione. Che necessita avrebbe Ila

Costituzione di stabilire che il processo & un
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processo di parti in condizioni di parita davanti
a un Gudice terzo, se non quello di togliere a

Magi strato |la facolta di decidere cio che e
necessario e ci0o che non €& necessario? Cone
potrebbe oggi ritenersi terzo un Magistrato cui
fosse rinmessa | a valutazione della nmera necessita
delle prove testinoniali richieste dalla Difesa?
Quindi anche questo secondo argonento che e
servito alla Corte Costituzionale per dichiarare
non f ondat a | a guesti one di legittinmta
costituzionale allora sollevata dell articolo 419
non pud certo valere oggi, perché abbianp il
bal uardo i nsuperabile rappresentato dall’articolo
111; perché questo sistema costituzionale si
porta appresso un diverso sistema processual e che
addirittura precede l e nodi fi che del | a
Costi tuzi one, sistema processuale nel qual e
evidentenente il Gudice non ha il potere d

giudicare la necessita per valutare se amettere
i testi oppure no. Il Gudice deve regolare il
potere delle parti di chiedere |’assunzione dei
mezzi di prova, limtarsi ad escludere quelle
mani f est anente sovrabbondanti e quelle contrarie
alla legge, e poi pud intervenire integrando

| "assunzione delle prove ma valutando |’ assol uta
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necessita, «che e <cosa, e ce I|lo dice Ila
G urisprudenza di legittimta che per anni si e
occupata di interpretare |"articolo 507 del nuovo
Codi ce di Procedura Penal e, €& cosa ben diversa da
una val utazione di necessita nera, dico io. Deve
valutare |’ assoluta necessita, perché €& un
G udice terzo, perché siamb in un processo d

parti, perché il cardine del processo non & piU,
cone diceva la Corte Costituzionale nel 67,
[ "indisponibilita dell’accertamento penale, ma e
la terzieta del Gudice, nell’ambito di un
processo di parti che agiscono su un piano di
parita. Una volta... e scusatem per questo
approfondi mrento di una Sentenza... che perdo c’'e
stata e sullo stesso tenm, apparentenente, perché
e diverso il contesto, una volta che ci liberiano
del fardello di questa pronuncia di irrilevanza
della questione, di non fondatezza della
questione della legittimta dell’articolo 419, a
mo giudizio risulta evidente la illegittimta
costituzionale di quel la  nornma, alla luce

del |’ attuale ordi nanento costituzionale e, cone

dicevo prima, per i notivi che dicevo prima che

sono il principio di uguaglianza stabilito

dall"articolo 3, I|’art. 24, |’'inviolabilita del
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diritto alla Dfesa e |’'articolo 111 negl

aspetti che ho piu volte ricordato. Il notivo é
ancora una volta quello cui gia accennavo prinms,
di una evidente, ho detto prima ontologica,
sproporzione tra |le disponibilitada economche
della parte Stato rispetto alle disponibilita
econonmi che della parte inputato, per cui |e due
parti non potrebbero nmai essere in condizione di
parita come prescrive la Costituzione, se
amettessino l|la perdurante vigenza di quella
norma. E un altro piccolo inciso: qui non stiano
parlando... perché la Corte Costituzionale nel
"67 ce lo ha detto, dice: “Nel nostro ordinamento

non c’'é& nessuna norma che stabilisce la gratuita

della Difesa”, m io non sto parlando di
gratuita, intendianoci, non e un problema di
gratuita o nmeno, il problema e |’anticipazione, é
che se io oggi... se il mo assistito oggi ha la

di sponibilita necessaria per non subire nessun
condi zi onanento nella citazione di tutti i testi
e soltanto quelli che sono necessari per la sua
Di fesa. Non che poi una volta che si accerti, con
Sentenza passata in giudicato |a col pevol ezza, io
poi non debba essere chiamato a rispondere delle

spese processuali, questo gia esiste nel nostro
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ordinamento. E a mo giudizio, per quanto possa
interessare, €& correttissino, cioé |’inmputato che
coommettendo un reato ha dato luogo alle spese
processuali, una volta che viene accertata |la sua
col pevol ezza con Sentenza definitiva, deve
evi dentenente rifondere queste spese; quindi, non
€ questo il problema, non e che invoco una
gratuita, assolutanente no. Invoco il vostro
giudizio sulla legittimta di wuna norma che
dovendo, a norma dell’articolo 111 della
Costituzione, nettere in condizione di parita
Accusa e Difesa, pero dice: “Chi vuole chiamare

testi deve anticipare |l e spese”. E in un processo
conme questo, non lo sto a ripetere quali sono le
caratteristiche di questo processo, evidentenente
sono... non |lo so, ce ne sono forse di cittadini
in Italia che possono sostenere queste spese. La

ricchezza... AW. D F. BARTOLO non cittadini.

AW. DIF. NANNI: come? AW. D F. BARTOLO non

cittadini, qualcosa di piu. AW. D F. NANNI

cittadini, sono senpre cittadini, la ricchezza
sta diventando nella nostra societa un valore
che quindi nerita un prem o, non davanti a Voi
non qui, noi qui. Che uno sia ricco o no non deve

incidere sulla possibilita o no di difendersi. lo
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dovrei chiudere qui, forse potrei chiudere qui il
mo intervento, |imtandom a formalizzare |a
richiesta, cosa che faccio, per altro, che la
Corte vogli a sol | evare | a questi one d

legittimta della norma nei termini che prim ho
indicato e che, se la Corte ritiene, potro
riassumere. Perdo un altro aspetto m prene
sottolinearl o, dopo quello che ho detto potrebbe
essere sottinteso, pero ci tengo perché forse |lo
devo: ma veranente non c¢’'€ nessun intento
dilatorio. Certo, <ci rendiano conto che se
ritenete di sollevare la questione di legittimta
costituzional e qualche nese questo processo Si
fernmera, e il nostro ordinamento che | o prevede,
ma potrei dirvi che |I"ho fatta, |’ ho sollevata

la questione, per sacro rispetto delle regole
ordi nanentali secondo cone io |le intendo, conme m
hanno insegnato a interpretarle. Non vi direi la
verita. La verita per cui io ho sollevato questa
questione €& che il mo assistito non ha la
possibilita materiale di convocare tutti i testi
di cui ci sarebbe bisogno per sostenere |la Difesa

in questo processo. Forse & per questo stesso

notivo che Vi sot t opongo una guesti one
subor di nat a alla questi one di legittinmta
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costituzional e. Ga e stata speri nment at a
nell’ ambito di questo procedinento |a possibilita
di applicare in via analogica determ nate norne
del nuovo ordi nanento processuale in un processo
come questo in cui avete deciso deve applicarsi
il vecchio Codice di Procedura Penale. A mo
giudizio il wvizio di costituzionalita che ho
| amentato con riferinento all’articolo 419 del
vecchi o Codice di Procedura Penale e 28 di quelle
Di sposi zi oni di att uazi one, pot r ebbe non
risultare sanato dalle nuove disposizioni |addove
queste nuove disposi zi oni non vengano pero
interpretate nell’unico nodo che a giudizio di
questa Difesa e conforme a costituzione. Cosa
intendo dire? Il nuovo Codice disciplina la
materia in maniera diversa, |’articolo 144 delle
Di sposizioni di attuazione stabilisce al prino
comma | o stesso onere per la Difesa di anticipare
| e spese necessarie alla citazione dei testi,
alle indennita, al rinborso delle spese di
viaggio. Il secondo comma di quell’articolo,
dell"articolo 144 del l e Di sposi zi oni di
attuazione, riconosce pero al Presidente il
potere discrezionale di esonerare |la parte

dal | "anticipare queste spese per alcuni o per
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tutti i testi. L articolo 206 da wulteriore
attuazi one a questa disposizione, e | articolo 22
dell e norme regol anentari senpre del nuovo Codice
integrano la disciplina. La differenza tra la
vecchia e la nuova disciplina €& nel sistem
conplessivo. M pernetto di analizzarla nella
massima sintesi che m €& possibile. |l 144,
Di sposi zioni di attuazione del nuovo Codice, al
prinmo conmma, conti ene una di sposi zi one

assol utanente analoga, direi coincidente, con

quella dell articolo 419 vecchio Codice, |’ onere
delle parti di anticipare le spese. Il sistema
nuovo pero cosa prevede? Anzitutto che all’inizio
del dibattinmento il potere della Corte non sia

gquello di elimnare | e testinonianze che appai ono
sovrabbondanti ma, secondo il 468 conmma 2 del
nuovo Codice, elimnare quelle che appaiono
mani f est anente sovrabbondanti, e questa €& una
piccola differenza e non é irrilevante. Dopo di
che e norne che vi ho gia citato, |"articolo 457
vecchi o Codi ce, il potere di integrare
["istruttoria di batti mental e ove risulti
necessario, per il vecchio Codice; il potere e
dovere di integrare |’'istruttoria dibattinentale

ove risulti assolutanente necessario, nel nuovo

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 90 - Ud. 28.02.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



Codice. Cos'é che & canbiato? E canbiato... &
canbiata la dinensione, & canbiata |’'efficacia,
la forza, la possibilita di esplicazione di

guesti poteri da parte del Gudice, nel senso d

essere stati ridotti. Il vecchio Codice diceva
quel l e sovr abbondanti ; i1 nuovo: quel l e
mani f est anent e sovrabbondanti. Non entrare nelle

parti che devono essere loro gli attori prim del

processo. |l vecchio Codice diceva: quando e
necessari o; il nuovo Codi ce: quando e
assol utanente necessario. Entra il nmeno possibile
nel | ' i nt egrazi one, perché? Perché il Gudice e
terzo, deve stare al di sopra. Questo €& il nuovo
assetto processuale e costituzionale, perché il
nuovo processo, il processo penale introdotto nel
1988 in Italia & un processo di parti, prim

ancora che intervenisse a sancirlo la norma
costituzionale. E quindi a mo giudizio alla |uce
di questo <contesto che va interpretata Ila
di sposi zione che prima richiamavo dell’  articolo
144 comma 2 delle disposizioni di attuazione del
nuovo Codice di Procedura Penale. In che senso?
Cone fa... quella norma, forse |’ ho dinenticato,
guella norma nell  attribuire al Presidente il

potere di esonerare le parti dall’anticipare le

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 91 - Ud. 28.02.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



spese per alcuni o per tutti i testi, non da de

parametri, non da dei criteri, senbrerebbe un
pot ere assol utanmente discrezionale. Ecco perché,
di cevo, dobbi ano val utare se c'e una
i nterpretazione conforne a Costituzione di queste
norme, il che significa: troviano dei paranetri
che renderebbero legittino |’ esercizio di questo
potere. Allora il paranetro certanente non puo
essere quello... non pud essere... conme devo
dire, una cosa diversa tra i due paletti che il
Codi ce prevede, cioé |la manifesta sovrabbondanza
da una parte e |’assoluta necessita dall’altra,
bi sogna stare in mezzo. Stando in nmezzo non Si
pud recuperare la nmera necessita del vecchio
Codi ce, perché non sarebbe un Gudice terzo
qguell o che presune di decidere se una prova, una
testinonianza di Difesa & necessaria oppure no,
necessari a, mer anent e necessari a. Una
i nterpretazione potrebbe essere quella che adotti
come par anmetr o l e capacita econoni che
del |’ inmputato, ritrasformate in... va be’, non
c’é bisogno di trasformarle, vi dedicate allo
studio della dichiarazione dei redditi, fate i
conteggi di tutte le spese che ci vorrebbero per

tutti 1 testi indicati nelle liste, e poi? Poi
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dovete limtarvi verificare: “Con questo reddito
€ possibile citarli tutti, tranne quell

mani f est anent e sovrabbondanti?”. Si o no? Se no
ti esonero dalla anticipazione, se si non ti
esonero. |l problema vero, pero, €& proprio
guesto: quando si potrebbe esercitare questo
potere? Quando potrebbe essere... in che nbdo
potrebbe essere esercitato il potere che |e nuove
di sposi zi oni di att uazi one ri conoscono al
Pr esi dent e, in che nodo pot r ebbe essere
esercitato questo potere perché non sia violato
il precetto costituzionale di parita tra Accusa e
Difesa e di possibilita per la Difesa di citare

testi a propria difesa, alle stesse condizioni

con cui li ha citati |’ Accusa. Non ve |lo ricordo
che sono passati diciannove anni, che sono
duecentoventicinque i testi finora sentiti. Un

paranmetro potrebbe essere quello di attivare i
poteri, non ancora esercitati ai sensi de
vecchio Codice, 420, di riduzione delle Iliste
sovrabbondanti, perd alla luce del nuovo Codice,
quelle rmani festamente sovrabbondanti, quel l e
vietate dalla legge. Ma wuna volta elimnate
guel I e che appai ono mani f est anent e sovrabbondanti

e quel l e Vi et at e, per ché il precetto
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costituzionale sia rispettato, tutti gli altri
testi I ndi cat i dalla D fesa dovrebbero, in
relazione a tutti questi testi dovrebbe essere
esonerata |a Difesa dall’anticipazione delle

spese. Secondo |la Difesa questa € |'unica lettura

costituzional nente corretta del l e nuove
di sposi zioni che altrinmenti sarebbero illegittine
per gli stessi nmotivi che ho sviluppato con

riferimento alle vecchie disposizioni. E quindi
di tutti esoner are dal paganent o,
dal | " antici pazi one, non dal paganento che potra
essere postuno, ove intervenga |la condanna, nma
dal | "antici pazione delle spese in relazione a
tutti i testi che, di volta in volta, nel corso

del di battimento |le Difese dovranno indicare

perché siano citati. Oa e evidente che in un
processo cone questo e cosi singolare, il fatto
di poterli indicare di volta in volta inplichera
automati canente wuna autoriduzione delle Iiste,

nei termni della nmanifesta sovrabbondanza e
della illegalita. Ma tutto cio che e necessario
| a D f esa dovra chiederlo e credo che
| " ordi nanento dovra riconoscere la possibilita
che quei testi vengano citati alle stesse

condi zioni dell’ Accusa. Solo in questi termni
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secondo ne, potrebbe darsi una lettura conforne a
Costituzione dell articolo 144 delle D sposizion

di attuazione del nuovo Codice di Procedura
Penale, se e nei Ilimti in cui la Corte vorra
ritenerlo applicabile in via analogica cone e
stato fatto per altre disposizioni. Altrinenti la
ma richiesta principale, la sintetizzo, €& quella
che la Corte voglia sollevare l|la questione di
legittimta costituzionale degli articoli 419,
Codice di Procedura Penale del 1930, e 28
Di sposi zioni di attuazione della Legge 602 del
31, per contrasto... per dedurne insomma |a
illegittimta in quant o contrastanti con
| "articolo 3, 24 comma 2 e 111 della Costituzione
nei termni in cui ho precedentenente illustrato.

PRESI DENTE: Si. Gi altri Di fensori degl

inmputati? AW. DIF. BIAGAdANTI: |a D fesa del

Generale Bartol ucci Si associa alla prim
richiesta relativa alla questione di legittimta
costituzionale sollevata dall’ Avvocato Nanni, in
rel azione all articolo 419 e 28, Disposizioni d

attuazione, in contrasto all’articolo 3, 24 e 111
della Costituzione. Per quanto riguarda |a
guestione subordinata fatta dall’ Avvocato Nanni

la fa propria aggiungendo che |"articolo 144,
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secondo comma delle norne di attuazi one del nuovo
Codice, proprio in wvirtu di un’applicazione
anal ogica, che credo possa essere consentita
anche tenendo conto dell’ Ordinanza enessa da
guesto Tribunale, da questa Corte, pernette
appunto un’ applicazione e la Difesa del Generale
Bart ol ucci chiede che il Presidente voglia
espressanente esonerare dall’ anticipazione delle
indennita relative alla citazione dei testi della
Difesa |’inputato Bartolucci. E un potere
di screzionale del Presi dent e, o credo che
proprio la discrezionalita che volutanente il

| egislatore ha lasciato al Presidente e alla

Corte, pernetta nel caso concreto di adattare |la

norman a questo processo. E un processo
particol are, € un processo che nasce da
un’istruttoria durata venti anni, piu di un
mlione di atti raccolti, mgliaia di testi
sentiti nel corso dell’istruttoria, ci ha detto

| " Avvocato Nanni di aver assunto la notizia che
fino a questo nmonento ne sono stati sentiti
duecent oventi ci nque dal | a Pubbl i ca Accusa
Proprio per queste dinensioni nmacroscopiche io
credo che questo processo abbia bisogno di wun

i ntervento di screzi onal e del G udi ce, che
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pernetta agli inputati di esercitare il loro
diritto di Difesa e che gli pernetta di
esercitare questo diritto di Difesa nella stessa
msura in cui |la Pubblica Accusa ha esercitato |la
sua funzione. Il mo assistito in caso contrario
non avrebbe, credo, disponibilita econom che per
poter sostenere |’onere probatorio relativo al
paganento delle indennita dei testi. Natural mente
questo portera i Difensori a limre le liste
testi e le indicazioni dei testi della Difesa che
dovranno essere ascoltati e quindi ribadisco che
| addove non si ritenga di voler sollevare la
questione di legittimta costituzionale, |’unico
nodo per consentire |a cel ebrazione di un giusto
processo si a quel I a di un i ntervento
di screzionale del Presidente che, ai sensi
del |l articolo 144 secondo conme, esoneri
| "inmputato dall’anticipazione dell’indennita ai

testinoni. G azie! PRESIDENTE: |la Difesa Ferri?

AW. DIF. EQU ZI: Signor Presidente, |a Difesa

Ferri fa proprie quel l e eccezi oni e
consi derazioni gia svolte dagli Avvocati Nanni e
Bi aggianti e fa espressa domanda, ai sensi de
secondo comma dell articolo 144, di esonerare il

Cenerale Ferri dall’ anticipazione delle spese
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necessarie per la citazione dei testinoni.

PRES|I DENTE: Difesa Tascio? AW. D F. BARTOLO

Signor Presidente, io in qualita di Difensore del
Cenerale Tascio m associo alle richieste, alle
eccezioni sollevate dall’ Avvocato Nanni. Vorrei
soltanto aggiungere qualche considerazione che
dico subito non sara di natura giuridica perché
gia |’ Avvocato Nanni ha sicuranente trattato in
nodo esaustivo il tema giuridico. Sara di natura
sostanzi ale, perché poi cio che & diritto non e
solo forma ma anche sostanza. E allora, se
guardiano alla sostanza del problema m sia
consentito dire che noi potremmp, con tutta
tranquillita, porre alla Corte m anche a
Pubblico Mnistero e anche alle Parti Cvili un
interrogativo. Pensa ognuno dei conponenti di
guest a Corte che possa essere tollerata
all”interno di un sistema denobcratico una norna
che pregiudica in nodo evidente, pal ese,
sostanzial e, colui che non & ricco? E anmmi ssibile
che in uno Stato di diritto colui che é ricco
possa fare delle cose che colui che e povero non
puo fare? Questo e il nocciolo del problema. 11
cittadino ricco si potra pernettere di citare

tremla testinoni, il cittadino povero ne potra
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citare tre; il cittadino ricco gia si puo
avval ere, normal nente, di Avvocati di grido, il
cittadino povero pudo e deve utilizzare Avvocati
meno noti. Tutte queste sono problematiche che
stanno nelle norme ma che credo che poi stiano
nella nmente di ognuno di voi, di noi e di voi. Un
discorso che va proprio alla sostanza del
probl ema, perché io chiedo anche a chi, con
gual che atteggiamento un po diffidente, in
guest’aula m osserva in questo nonmento, se una
volta finito sotto processo si sentirebbe un
cittadino tutelato dall’articolo 3 della nostra
Carta Costituzionale che sancisce |’uguaglianza,
sostanziale e non formale. E non credo che si
debba dire altro, perché non <credo che un
cittadino debba, a sue spese, dinostrare la sua
i nnocenza, giungendo a un paradosso del quale
proprio io non m ero reso conto ma del quale
sono stato informato solo ora, che m fa
veranente annichilire; io cittadi no, accusato per

venti anni da coloro che hanno ascoltato trem |l a

testi, sono andati in America, sono tornati
dal | " Anerica, hanno interrogato tutti i Periti
possibili e immaginabili di questo nondo, e

guesto m piace e questo non m piace, oggi m
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pi ace, domani |o canmbio, io vi devo anticipare
gueste spese per dinostrarvi che sono innocente e
poi non ne |le ridate? Se le ritiene lo Stato
italiano, se le tiene o Stato italiano che m ha
distrutto, che m ha rovinato la carriera, che m
ha fatto spendere decine e decine di mlioni per
fare fotocopie, perché se per caso noi un giorno
abbi ano bi sogno di una fotocopia con urgenza, noi
dobbi anmo pagare fior di quattrini. Una fotocopia,
la signora ci potra dare una nano, ci viene fatta
pagare quanto? Quattromla, seimla lire. E tutti
guesti non sono problem che riguardano i

diritto all’uguaglianza sostanziale dinanzi alla
Legge, c’'é scritto la. Voi lo rivolgete a noi
quel nonito, ma dovreste voi avere un nonito
identico su quella parte dell’aula. La legge €
ugual e per tutti ed €& giusto che lo sia nella
sostanza e non nelle forne. Cé da dire questo,
il collega Nanni lo ha gia detto ma io m trovo
pi enanente d accordo con lui, in effetti il
problema di legittimta costituzionale investe
delle nornme del Codi ce del 1930. M sia
consentito dire, senza nezzi termni, del Codice
fascista, la diritti ce n’erano pochi. Non & che

i Tribunali si ponessero nolti problem su
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diritti alla D fesa, eccetera. C sara pure
qual cuno tra noi che stara pensando con nostal gi a
a quei tenpi, ma non € piu cosi. Lo ha voluto Do
e lo voglianp noi, uom ni di questa Repubblica, e
qguel l e nornme se dovessero essere ritenute ancora
in vigore da questa Corte o neglio ancora
applicabili in questo processo, non possono, nhon
possono non essere sottoposte al vaglio della
Corte Costituzionale e non ci si richiam la
Sent enza della Corte alla qual e faceva
riferimento |’ Avvocato Nanni, perché evviva Dio,
cone scriveva Guliano Vassalli nel comentare
una delle tante pronunce della Corte in materia
penal e, non abbianmp piu una Corte che arriva a
dire quelle aberrazioni. E aberrante, ni sia
consentito dire, |eggere una Sentenza della Corte
Costituzionale che m dice che io |lo strunmento
del paganmento lo utilizzo cone deterrente nei
confronti dell’inputato per indurlo a rinunciare
a dei testi. G rendiano conto? Viva Do, ripeto,
€ una Sentenza che risale al 1967, un altro
contesto, un'altra realta normativa, giuridica,
ma soprattutto sociale, oggi m auguro che
nessuno di voi, né Lei, né Lei, né Lei, né Lei

né Lei, né Lei, pensi che un’ affermazione di un
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principio di questo tipo possa considerars

esatta. Dicianpblo senza nezzi termni, € errata,
i naccettabile. Ed &€ per questo che devo dire io,
di scostandom un po’ dall’ Avvocato Nanni, credo
che in effetti questa Corte non possa ancora una
volta richiamandosi, se non vado errato, a un
principio enunciato sin dalle prime battute di
guesto procedinento, alle nornme contenute nel
nuovo Codice di Procedura Penale. Perché se non
erro la Corte ebbe a stabilire che il wvecchio
Codice di Procedura Penale sarebbe stato
applicabile soltanto in tutti quei casi in cui le
vecchie nornme non fossero risultate in contrasto
con i principi dell’ordinanento vigente. E che
gua quel contrasto ci sia credo che noi lo si
possa dare per pacifico. E allora, posta questa
prenessa in relazione alle vecchie nornme, la
Corte m consentira di sof fermarm anche
vel ocenente, perché e gia stato detto tutto
guanto doveva essere detto, sull’articolo 144
delle Disposizioni di attuazione alle quali si
faceva riferinmento poc’ anzi. E vero, anche il
nuovo Codice di Procedura Penale enuncia nel
prino conma di questa disposizione quel vecchio

principio: “La parte deve...”. lo ritengo che
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pero la sola ragione per la quale questa norma
pud continuare a vivere nel nostro ordinanmento
sta nella scelta fatta dal |egislatore che,
subito dopo aver fissato questo principio, ha
introdotto un secondo comma che fissa una precisa
eccezione al principio. Perché se non ci fosse i

secondo comma, noi quel 144 prinp conma non
potremmo sottoporlo al vaglio della Corte
Costituzionale, c'e perdo quel secondo coma di
guesta disposizione che rappresenta, m sia
consentito di usare questo termne, |a valvola di
sicurezza di questa norma. Perché e ovvio che una

sua ratio questa norma |la pud trovare soltanto se

la si | egge proprio come potremmo dire il pol none
del 144, prinmo comma. ||l 144, prino comm, fissa
un principio m il legislatore sa che quel

principio non potrebbe essere rispettato, non
potrebbe essere collocato, fissato all’interno di
una norma se quel principio non avesse a fianco
un’altra norma che gli consente di diventare un
principio nmolto, nolto, nolto elastico. In altre
parole il | egi sl atore dice: “I'n linea di
principio chi anticipa | e spese sono le parti, na
sappiate che io, fin d ora, stabilisco che questo

principio dovra vivere all’interno del sistemm
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attraverso 1 secondo conma di guest a
di sposi zione, perché io legislatore m rendo
conto che quel principio non pud vivere cosi e
senplicenmente e do a te Gudice, m rincresce che
la dia, investa soltanto di questa responsabilita
il Presidente, ma do a Lei Presidente il potere
di decidere in quali casi questo principio deve
essere applicato e in quali casi questo principio
non deve essere applicato”. E solo questa
di sposi zione che puo salvare quel 144, prino
conma, perché se non ci fosse questo secondo
comma quel 144 non si potrebbe non considerare
cosi cone non  Si potevano non considerare
incostituzionali |e vecchie nornme. E allora io
credo che il vero problema sia riuscire a
stabilire quando dovra trovare applicazione que

secondo conmma. G oé quando pud il Presidente,
come dice |la normm, utilizzare... avvalersi,
chi edo scusa, avvalersi di quella facolta che gl

viene attribuita dal secondo conma. E qua credo
che piu che |’ Avvocato Bartolo, |la parola spetti
ancora una volta alla Corte Costituzionale. E io
devo dire che ripensando, ma cosi, |lo ametto, a
braccio, a quelle che sono le Sentenze della

Corte Costituzionale che hanno in nolti casi
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vol uto enucleare dei principi, dei criteri, devo
dire che m viene senpre da pensare alla Sentenza
che ha dichiarato parzialnente incostituzionale
|"articolo 5 e cioé la 364 dell’88, |addove sorse
il problema di individuare |’ errore inevitabile.
Bene, quali criteri in quell’ occasione, cosi cone
in altre Sentenze, ha suggerito la Corte? Criteri
oggettivi prima di tutto, la Corte Costituzionale
ogni qualvolta ha dovuto affrontare questo tema
del | " i ndi vi duazione di criteri generali ha detto:
“E bene che si faccia riferinmento innanzi tutto
a dei criteri oggettivi, in seconda battuta,
senpre e conunque € opportuno utilizzare anche
dei criteri soggettivi”. Si, che poi detto con
una parola la dottrina alla quale inserianp
| " Avvocat o Nanni ovvianente ha detto: “Va be’', ma
allora ci trovianp di fronte a delle Sentenze che
di cono che debbano essere adottati dei criteri
msti”. Bene, e allora se vogliano |eggere
| "articolo 144, secondo comm, tentando di
i ndividuare quei criteri che devono regolarne
| " appl i cazi one noi non possiano non dire, innanzi
tutto, in prim battuta che il criterio deve
essere oggettivo. E allora io vi chiedo: quale

criterio piu oggettivo della rilevanza di un
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processo? E cone si puod dire che il processo che
e in atto e che si sta celebrando in quest’aula
non € un processo inportante? La Corte lo ha
detto, se non vado errato, m correggera il
Pr esi dent e, gquando sorse il problema delle
riprese audio visive in quest’aula. La Corte
gi ust anent e, gi ust anent e, rilevo che dat a
| "inportanza di questo procedinmento non poteva
non riconoscersi il diritto a chi |o avesse
voluto fare di effettuare delle riprese audio
visive in quest’'aula. E allora, se la Corte si
attenesse gia a questo criterio oggettivo
enunciato da questa Corte, il Presidente credo
non potrebbe non ritenere applicabile in questo
caso la previsione contenuta nel secondo comma.

Ma abbi anb detto |la stessa Corte Costituzionale,

noi non vogl i ano prospettare una nostra
i nterpretazione di quel l a  di sposi zi one, Ci
rifacciano ad autorevolissine fonti quali Ile

Sentenze della Corte, la Corte ci ha detto: “IlI
criterio oggettivo deve essere il prino criterio
per0 sappiate che & necessario e opportuno anche
tenere conto | addove € opportuno, necessario, dei
cosiddetti criteri soggettivi”. E in questo caso

il criterio soggettivo non fa altro che avallare
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|"interpretazione <che € inposta dal pri no
criterio oggettivo, perché quella val utazione di
nat ura soggettiva, non pud portare questa Corte a
prendere in considerazione un dato e che cioé |la
spesa economica che gli inputati dovrebbero
affrontare per citare questi testi a discarico
sarebbe enornme, eccessivo. M sia consentito dire
senza nezzi termni, ingiusta. Che si possa o che
non si possa, perché io ritengo che sia ingiusto
che si debba chiedere al GCenerale Tascio di dar
fondo alla sua pensione per citare dei testi in
guest’ aul a, anche ammesso che ce l|la possa fare

Ma o chiedo a voi, ma se voi foste inputati, voi
G udici Popolari, saro anche piu drastico, uno
dei vostri famliari fosse inmputato in un
processo, voi esistereste a dar fondo a tute le
vostre risorse per poter dinostrare l|a sua
i nnocenza? Sono sicuro di no. Certo, dipende dai
casi, se fosse ma noglie potrei anche dubitarne
ma non vogliamb arrivare a tanto. VOC: (in

sottofondo). AVW. DI F. BARTOLO non posso dirlo

perché la mamma non c¢’é, quindi... E allora, i
criterio oggettivo ce lo inpone, il criterio
soggettivo |lo rende opportuno e necessario, 10

chiedo che quindi quella previsione di cui
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all articolo 144 wvenga applicata in questo
procedi nento, salvo ovvianmente per quei testi che
la Corte ritenesse manifestanente irrilevanti o
superficiali, no chiedo scusa, superflui. Questo
credo che sia il punto, questa e |la questione che
Vi si pone oggi e m sia consentita un'ultim
battuta, Presidente, perché veranente credo di
doverlo dire in quest’aula e ne ne assuno le me
responsabilita. So che sto per dire delle cose
antipatiche, odiose, ma noi vorremmp una co0Sa,
Presidente, e |o diciamo sin da ora, che il
problema dei costi non condizionasse questo
di battimento. Presidente noi non voglianb essere
giudicati da un Tribunale che ha il problema de

costi di una Corte d Assise che sta in piedi da
nmesi o per anni, a noi non interessa perché se
cosi fosse sarebbe ingiusto, a noi non interessa
se ogni giorno in quest’aula lo Stato italiano
sta spendendo decine di nilioni. E stato deciso a
nonte, non da noi, e questo |lo dicianp proprio
con determ nazione Presidente, perché e un
probl ema che ci preoccupa, ci rendianb conto, una
Corte d' Assise istituita solo per guesto
processo, una Corte d’ Assise che occupa un’intera

aula di un palazzo di giustizia, wuna Corte
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d’ Assise che deve sopportare dei costi giorno
dopo giorno, a conmnciare dalle registrazioni e
via dicendo, ma ci si consenta di dire che non
sia mai questo il criterio di gi udi zi o.

PRESI DENTE: Parte GCvile? PUBBLICO M N STERO

ROSELLI: Presidente €& possibile trenta secondi,

proprio trenta. PRESIDENTE: va be’', e allora...

dieci mnuti, dieci. (Sospensione).-

ALLA RI PRESA

PRESI DENTE: La Parte Cvile? AVW. P.C. G ANNUZZI :

Presidente, per |’'Avvocatura dello Stato, Parte
Civile pubblica, Presidenza del Consiglio e
Mnistero della Difesa. Ho ascoltato con
i nt eresse l e ar goment azi oni sol | evat e dai
D fensori che indubbianmente pongono un probl ems,
un pr obl ema di ci ano seri o, e inutile
nascondercel o. Credo che pero su questo, anche
seguendo |’ insegnanento di questa Corte d’ Assise
a proposito di questioni di costituzionalita che
sono state sollevate precedentenente e seguendo
anche |’ insegnanento della Corte Costituzionale,
credo che | addove vengano in questione esigenza
di tutela di diritti costituzionali fondanentali,
come sono quelli del diritto di Di f esa,

del | "uguaglianza non solo formale ma anche
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sostanziale di tutti i cittadini, della esigenza
appunto che le differenze socio econom che non
condi zi oni no | a possibilita effettiva di
di fendersi, credo che la prima ipotesi che debba
essere valutata, la percorribilita dell’ipotesi é
quella di trovare nell’ anbito del sistema, se
possi bile, delle interpretazioni non confliggenti
con la Costituzione. Anche perché, dicianp, se
dovessi no anal i zzare | a guesti one d

costituzionalita prospettata da wun punto di
vista, appunto, di stretta costituzionalita,
probabilnmente la questione dovrebbe essere
ritenuta mani festanmente infondata nel senso che,
e vero che e necessario assicurare in concreto a
tutti i cittadini la possibilita di difendersi in
giudizio, pero le concrete nodalita attraverso |le
quali |"ordinamento giuridico deve assicurare
questa possibilita sono rinesse alla scelta del
| egislatore. Cioé non pud essere un Gudice, sia
pure autorevole cone la Corte Costituzionale, a
stabilire quali siano le nodalita concrete
perché, per esenmpio, gia la Costituzione conosce
e indica al legislatore |’istituto, appunto,
della Difesa dei non abbienti e attribuisce al

| egi sl at ore, articolo 24, terzo conme,
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| " individuazione di quelli che sono gli istituti,

dicianp, diretti a tutelare i non abbienti. E
quindi, in un caso del genere, |addove ci siano
difficolta concrete che dovrebbero essere poi

ovvi amente docunentate, di citare dei testi e di

citarli avendo |la possibilita econonmca di farl o,
dovrermo reperire all’interno dell’ ordi nanmento
questi istituti. Non potrebbe essere la Corte
Costituzionale, sia pure richiamndo, diciano,
dei principi fondanentali. 1o credo che pero ne

caso concreto, e su questo bisogna dare atto alla
Difesa che si e fatta carico di reperire
nel |’ ordi nanento delle nornme che opportunanente
applicate potrebbero in concreto assicurare |la
soddi sfazione di questa esigenza di tutela del
diritto di Difesa, alla luce del nuovo articolo
111 della Costituzione, e su questo punto ritengo
appunto che la Corte potra valutare Ila
possibilita di appl i care anal ogi canment e
| "articolo 144, Di sposi zi oni di at t uazi one,
secondo comm, tenendo conto, appunto di...
tenendo conto dei testinoni da citare, salvo
quel I'i mani festanente sovrabbondanti, che cone e
stato giustanente ricordato anche dalla Difesa

possono comunque essere esclusi, alla luce di
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parametri obiettivi che sara poi in concreto |la

Corte a dover valutare. Possono essere, appunto,

quelli... sicuramente |’inportanza del processo,
si cur anent e, credo, anche |l e condi zi oni
econoni che degli attual i I nput ati . Qui ndi
ritengo, appunt o, che | a questi one di

costituzionalita possa non essere affrontata
per ché c'e I a possi bilita, dando una
i nt erpretazione anpi a, di ci anp anal ogi ca,
dell articolo 144, D sposizioni di attuazione,
proprio confornenente al Vostro insegnanento.
Appunto Voi, Signori Gudici, ci avete dato |a
possibilita di applicare gia in questo processo

dell e norme cone quelle relative alle nodalita d

assunzi one del | " esane testinoniale che
garantiscono appieno i principi, il rispetto de
princi pi costituzionali, pur all’interno,

di ci ano, dell’ applicazione del Codice previgente.
Per questi notivi ritengo, appunto, <che Ila
guestione di costituzionalita possa non essere
affrontata e invece possa essere valutata
positivamente la possibilita di fare applicazione
anal ogica dell’articolo 144 D sposizioni di
attuazi one del Codice del 1988, sulla base delle

facolta discrezionali ri conosciute al G udi ce
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dal | " ordi nanent o. PRESI DENTE: prego! AW. P.C

FLICK: la Parte Cvile Davanzali e l|la Parte
Cvile “ltavia” si associano a quanto detto dalla

Parte Civile, Avvocatura dello Stato. PRESI DENTE:

Avvocat o Benedetti ? AVV. P. C BENEDETTI :

Presidente, proprio sentendo |e argonentazioni
soprattutto dell’ultinp Avvocato che ha parl ato,
il Difensore del Generale Tascio, a questa Difesa
diciano verrebbe |’istintiva voglia di opporsi
fermanmente alle richieste della Dfesa degli
i mput at i e verrebbe questa voglia proprio
seguendo |le argonentazioni della Difesa del
General e Tascio. Perché vedete, G udici Popolari,
sostanzial mente qui si e detto: “Questo processo
€ un processo inportante, gli inputati sono
imputati inmportanti e quindi noi che siano ottim

professionisti e che possianb rappresentare...

cioe gli inmputati possono pernettersi degli
ottim  Avvocati, proprio perché sono degli
imputati inportanti in un processo inportante,

allora noi chiediano che vengano canbiate le
regole del gioco e chiedianp una diversita di
trattanento rispetto a tutti gli inputati che si
sono seduti davanti alle Gurie fino ad oggi e

che probabilnmente si sederanno di fronte ad una
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Guria domani e dopodomani”. Perché? Perché e
stato detto a Voi, Gudici Popolari, se vi
dovesse succedere un caso del genere, un caso
anal ogo voi potreste dicianp affrontare queste
spese? Allora io vi chiedo: avrebbero potuto,
potrebbero affrontare queste spese il panettiere,
| "imbi anchino, il camonista, non di fronte a
processi dove ci sono quattrocento, cinguecento,
seicento testinoni, ma dove ce ne sono venti,
quindici, dieci? No, non |o potrebbero fare, cone
non | o possono effettivanmente fare oggi tutti |
normali cittadini, anche quelli che sono ammess

al gratuito patrocinio, perché non si possono
pernettere difese di Avvocati e di Professor

illustri e dovranno ricorrere, cone & stato detto
proprio qui dalla D fesa degli inputati, ad
Avvocati, dicianmo, che non sono professional nente
cosi preparati conme, fra questi m netto anche
io, e quindi dovranno affrontare delle Difese
cosi, un po’ abbozzate. Voi vedete che dopo |a
pri ma udi enza, dopo |le prine due udienze, ci sono
dei padri, delle madri, dei fratelli che oggi non
possono venire qui a sentire, a cercare di capire
perché é& norto il figlio, perché & norto il

padre, perché & norta la sorella; non | o possono
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fare, non lo possono fare perché non hanno le
possibilita econoniche coneg, Presi dent e, m

scusi, perché qui ci debba essere una parita tra
le parti e si indicano cone parti solanente gli
inmputati e il Pubblico Mnistero, c’'é& anche la
Parte Civile e la Parte Cvile in questi anni,
seppure ha avuto il pot er e, teori canente,
formal nente, di potersi fare assistere, di poter
parteci pare a questo procedinento, in questi
venti anni non |l o ha potuto concretanente fare

non lo ha potuto concretanente fare perché le
vedove, i figli, non avevano le possibilita
econonmi che per chiedere ad un Avvocato di
viaggiare, di andare di qui, di andare di l|a, di
andare a sentire questo interrogatorio o
guest’altro interrogatorio. Quindi io ritengo che
proprio per |le argonentazioni che sono state
usate, qui si arriverebbe ad una disparita di
trattanento, guesto  si, tra chi i mput ato
inportante che ha raggiunto nella propria vita
dell e cariche prestigiose e che quindi gode anche
di un trattamento pensionistico di un certo tipo,
Si €& potuto pernettere e si pud pernettere un
certo tipo di Difesa e di convocare alcuni,

decine, <centinaia di testinoni e chi i nvece
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finora, anche in questo procedinento, non |o ha

potuto fare e che sianp sicuri che in futuro non

lo fara, perché queste questioni vengono
sollevate solo quando ci sono i pr ocessi
inmportanti davanti agli inputati inportanti.

Perché queste argonentazioni m ritornano alla
nmente gia sentite in altri processi, magari dove
a sollevarle erano proprio nmaestri, ad esenpio

del | Avvocato Bartol o, cioé |’ Avvocato Coppi, che

di nanzi ad inputati | mportanti in processi
inmportanti, hanno sollevato queste pregevol

ar gonent azi oni . Al'l ora, e} i nvece chi edo
Presidente che fino... che anche in questo

processo si possa andare avanti conme si €& senpre

fatto dinanzi a tutti gli inputati, quelli che
appunt o dal ceto pi U um |l e a quel Ii
econom canente piu svantaggiati fino a quelli piu
i nportanti O piu ricchi. Altrinmenti qual i

sarebbero | o conseguenze? Va be', questa Parte
Civile ha dovuto, ha voluto, & stata costretta a
limtare la propria lista testi proprio perché
non poteva pernettersi di citare cinquanta,
cento, duecento testinoni e quindi ora che
succederebbe? Rinettiano in termni la Parte

Civile cosi, sulla base di queste nuove norne che
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la Corte volesse applicare, o in base al giudizio
della Corte Costituzionale? Anche la Parte Cvile
ha il suo diritto a convocare trecento,
eventual nente, duecento testinoni, perché m
auguro che coloro che hanno perso la nadre, il
padre, il fratello, il figlio hanno ugual

diritti, m augur o, seppure persone  meENO
inmportanti che nella loro vita non hanno fatto,
di ciano, delle... hanno ricoperto degli incarich

cosi inportanti, che sono delle senplici vedove,
possano anche loro esercitare pari diritti

Questo dal punto di vista concreto perché siano
scesi appunto nella concretezza di guesto
processo; se invece vogliano ritornare ad un
profilo piu generale di interpretazione delle
nor e, io ritengo <che per quanto riguarda
| "articolo 24 e 111 della nostra Costituzione, i

24 che dice: “Tutti possono agire in giudizio per

la tutela dei propri diritti e interessi
legittim, | a Di f esa e un diritto
inviolabile...”, stianbp parlando di poteri, di

facolta da parte dei soggetti di poter esercitare
il proprio diritto, non stianb parlando in
concreto perché la legge, dicianmp, non puo

prevedere ogni singolo caso concreto in cui una
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persona ha la possibilita di esercitare in
concreto il proprio diritto e anche perché
ritengo che | articolo 3 della Costituzione, per
essere correttanente interpretato debba avvalers

in questo criterio erneneutico, del secondo
comma. Dopo aver detto che tutti 1 cittadini
hanno pari dignita sociale e sono uguali davanti
alla | egge senza distinzioni di sesso, di razza,
di lingua, eccetera, dice: “E conpito della
Repubblica rinmuovere gli ostacoli di ordine
economco e sociale che limtando di fatto la
liberta e |’uguaglianza...”, quindi gia i nostri
costituenti hanno previsto il nodo, |le nodalita,

purtroppo non applicate, in cui lo Stato deve

nettere tutti i cittadini nelle condi zi oni
concrete di pot er legitti mnente esercitare
effettivamente il proprio diritto. Sganciare il

primo comma dell’articolo 3 della Costituzione
dal secondo comma, i0 ritengo che possa dare
adito ad una interpretazione distorta di questa
norma costituzionale. E finisco dicendo: & stato
evocato il fanpso giurista Vassalli, la verita
Presidente & che la vergogna che c'e in questo
Stato e | a vergogna che acconuna, ovvi anente, non

in concreto anche il Gudice Vassalli in quanto
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Mnistro della... di Grazia e Gustizia, € che i

gratuito patrocinio si applica a coloro che hanno
un reddito inferiore a diciotto mlioni, ed é
stato da poco nodificato nma, Tritiene questa
Parte, in maniera vergognosa, perché da quindici
mlioni si & passati a diciotto mlioni. Diciotto
mlioni non ci rientra neanche un operaio,
neanche dicianbo una persona che lavora in
fabbri ca, basta che prende un mlione e
settecentomila lire e gia supera, scaval ca questo
reddito. Questa €& la vergogna, ma detto questo,
gueste sono le nornme di questo Stato, queste sono
|l e regole che il potere legislativo, attraverso i
rappresentanti che noi eleggianp, si e dato,
qgui ndi chiedo che venga rigettata |a questione,
| " eccezione di illegittimta costituzionale. Poi,
Presi dente, nonostante questa Difesa ha detto che
sarebbe tentata di chiedere il rigetto anche

del | "appl i cazione del secondo comm, proprio

coerentenente a quel profilo di gent | eman
agreenment, cone |lo chiamano gli inglesi, a cui
tent a, magar i a volte non riuscendosi, di

attenersi, per quanto riguarda |’ applicazi one del
secondo coma del |l articolo 144 delle

Di sposizioni di attuazione del nuovo Codice di
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Procedura Penale, si rinette alle decisioni di

questa Corte. AW. P.C. SCUZZARELLA: Avvocato

Scuzzarella, Difesa Osnato, Parte Cvile Gsnato

M oppongo anche  qui alla questione di
legittimta costituzionale sollevata dalla Difesa
e m rinetto alla Corte per quanto riguarda
| " appl i cazi one anal ogica dell " articolo 144, nuovo

Codi ce. PRESI DENTE: Pubblico M ni stero? PUBBLI CO

M NI STERO ROSELLI: |a questione sollevata dalla

Di fesa & una questione indubbianmente di notevole
respiro e che investe tematiche indubbianente di
grande rilevanza e di attualita. Ritiene i

Pubbl i co M ni stero per cio che concer ne
| " eccezione di costituzionalita che essa pero non
possa ritenersi fondata in quanto occorre tener
presente nella valutazione sia dei principi
costituzionali, sia poi della ponderazi one
reci proca dei principi tra di loro, che principio
fondamentale e anche quello della relativita,
cioe non tutti [ principi possono essere
realizzati in maniera sostanzialnmente totale e
radicale proprio per i principi di conpatibilita
tra i vari altri princi pi che, dovendosi
contenperare tra loro, inpediscono che ciascun

principio sia realizzato in maniera totale. La
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guestione sollevata, che nel <caso specifico
attiene soltanto all’ anticipazione delle spese di
giustizia, € in realta pero solo la punta di
iceberg di un problema piu vasto, perché se si
vol esse porre wun problema di eguaglianza in
ordine alla realizzazione concreta ed effettiva
del principio di Difesa, allora dovremmp ritenere
che in processi di un certo rilievo non solo le
spese di giustizia ma anche gli onorari degli
Avvocati, anche le spese per |le fotocopie, le

spese per le investigazioni difensive, in qualche

nodo, almeno a livello di anticipazione, non
dovrebbero essere a carico degli inputati. Sotto
certi profili questo € un processo particolare,

esenpi o, ci sono certanente alcuni testi per cui

| e anticipazioni sono nolto onerose, nma direi non

sia serianmente contestabile che il nmaggior peso
attenga onorari degli Avvocati, e soprattutto
spese di copie di atti, che sono estremanente

vol um nosi. Né, credo, si possa fare riferinmento,
pur con riferinmento all’ articolo 111 della Carta
Costituzionale, al principio del Gudice terzo
in quanto cone gia detto da questa Procura con
riferimento ad altre eccezioni sollevate, G udice

terzo non vuol dire perdo Gudice neranente
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arbitro di regole. Gudice terzo vuol dire
certanmente G udi ce i npar zi al e, G udi ce
i ndi pendente, nma nel nostro sistema che é il
sistemn, diciamp, occidentale che non & il
sistema angl osassone, il Gudice non e solo
arbitro delle regole, € Gudice che deve
necessari anente anche giudicare sul fatto e
guando si giudica sul fatto, indubbianente e
necessari anmente, bisogna anche caricarsi di un
pi zzico, dicevanp, di spirito investigativo.
Ecco, poi andrenmmo perdo troppo fuori tema sul
problema di quanto in realta non ci sia una
nettissinma distinzione tra sistema accusatorio e
inquisitorio m qui €& inutile, data |’ ora,
perdersi in questo sistema. Qindi ritiene il
Pubblico Mnistero che anche con riferinmento
all articolo 111, | a guesti one di
costituzionalita sollevata non possa ritenersi
fondata, proprio per quel rispetto del principio
di relativita del principio di adeguatezza che
i nmplica qui ndi anche un riferinmento
necessariamente a norne ordinarie, a |egqgi

ordinarie, che deve ispirare necessarianente

tutta | " interpretazione dei princi pi
costituzionali. Ri | eva anche il Pubbl i co
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M nistero che la questione di costituzionalita
nei termni cosi cone sollevati dalla Difesa, in

realta poi dovrebbe investire, anche se non ¢

detto espressanente, anche |’articolo 144,
secondo comm, del nuovo Codice, di cui poi, in
Vi a subor di nat a, Si I nvoca | " appl i cazi one
analogica in questo processo, in quanto nei
termini attuali |’ articolo 144, secondo conmmg,

non & che garantisce |’ anticipazione di tutte le
spese per antici pazione testi, | ascia una
val ut azi one di screzionale, quindi, al Presidente.
E quindi nello spirito della eccezione di
costituzionalita sollevata dalla Difesa, esso
dovrebbe riguardare anche il 144, secondo comma.
Ritiene perdo il Pubblico Mnistero di poter
accedere alla tesi subordinata della D fesa, ne

senso di ritenere applicabile | articolo 144,
nella sua estensione e quindi anche il secondo
comma, a questo processo appunto alla luce
dell”articolo 111. Ripeto, gia Codesta Corte ha
fatto applicazione di questa interpretazione
delle norne del vecchio Codice collegate alle

nuove, per ci o che concerne |a nuova vigenza del

111 all’inizio del processo, ove ad esenpio ha
amesso, ha ritenuto di dove seguire il principio
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del l a Cross exam nati on, nonché quel l o
dell’iniziativa delle Parti nella conduzi one
degli interrogatori, nella scelta soprattutto de

testi, di posporre alla fine a differenza del
vecchio rito, |’esane, |’interrogatorio dedgl

inmputati. Ritiene il Pubblico Mnistero che
i ndubbi anente alla luce del 111 che indubbi amente
rafforza, dandogli maggior peso costituzionale,
il diritto alla Difesa e soprattutto la parita
delle Parti, che... il 144, soprattutto i

secondo comma, che € poi |la parte nuova rispetto
al vecchio 419, ponga appunto quella Iinea di
giusto equilibrio che da una concreta attuazione,
da una dinensione relativa, quindi fattibile,
qui ndi equo cont enper anent o tra val or

costituzionali di tipo diverso, a quelle esigenze
prospettate. In quanto, indubbianmente, dare al
Presidente della Corte la possibilita di
di spensare i Difensori e credo che |a norma debba
i ntendersi anche D fensori delle Parti Guvili,
della possibilita dell’  obbligo di anticipare |e
spese, sia un qualcosa che indubbianmente pud
elimnare gli aspetti piu vistosanente contrari
all’ esercizio del diritto alla Dfesa che in

processi del genere possano prospettarsi. 1o

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 124 - Ud. 28.02.2002

Coonerativa OF. T. ROVA



direi che si possa, la Corte possa serenanente
ritenere applicabile in via analogica il 144,
secondo conma, proprio nei termni in cui detto
articolo e cosi formulato, senza neanche dargl

interpretazioni piu larghe come la Difesa m
senbra adonbrare. C oé nel senso che il
Presidente possa, non necessarianmente per tutti,
anche solo per taluni testi, dispensare |le Parti
dall"anticipo delle spese di giustizia. Valutera
la Corte i criteri da seguire; a titolo nmeranente
senplificativo, direi che certamente quei test

per i quali |’anticipazione di spese di viaggio
si palesi particolarnente onerosa e di notevole
entita, penso a taluni testi anericani non
conpresi nelle liste del Pubblico Mnistero, o
testi per i quali si renda conmunque necessario
| "uso del nmezzo  aereo, sia un criterio
i ndubbi anente valido e da seguire. Qui ndi
concl usi vanente il Pubblico Mnistero si oppone
al sol | evanment o del | " eccezi one di

costituzionalita, ritiene applicabile invece in

via analogica, sulla base dell’interpretazione
del novel |l ato articolo 111 del |l a Carta
Costituzionale, |'articolo 144 del nuovo rito

negli stessi precisi termni in cui esso e stato
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indicato dal Codice del 1988. PRESIDENTE: I|a

Corte si riserva e rinvia all’udienza del 4
marzo, ore 9:30, invitando gli i mput at i a
riconparire senza altro avvi so.

L’ udienza é tolta!

La presente trascrizione & stata effettuata dalla
O F. T. (Cooperativa servizi di verbalizzazione) a

r.l. ROVA — ed e conposta di nn. 126 pagi ne.

per O F.T.

Nat al e Pl ZZO
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