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PRESI DENTE: Prego! | Periti? Se |i fa entrare.

Lei €& sola oggi? |INTERPRETE: solo per la mattina

poi ci diamp il canbio. VOCI: (in sottofondo).

PRESI DENTE: ecco, purtroppo devo avvertire che

nonostante, avesse confermato la sua venuta il
Perito Held, non & conparso, fino a questo
nmomento, quindi non sappianb quali siano le
ragioni per le quali non sia conparso, non | o so.
Al'lora, va bene |’ Avvocato Bartolo e sostituito
dal | " Avvocato Nanni per ora, quindi diamb atto
che sono presenti i Consulenti Vadacchino, per
guanto riguarda Parte Cvile e per quanto

riguarda inmputati. AV. DIF. NANNI: per |la Difesa

c’é il Comandante Bonazzi, |’'Ingegner Mezzanotte
e |'Ingegner Eula nell’ ordine in cui sono seduti.
PRESI DENTE: si, va bene, al lora i ntanto
com nci ano, qui ndi | ei gia ha prestato

giuranento |’altra volta, quindi, ecco, se dice
al Perito di dare le sue generalita, |’ attuale
attivita e quella che svolgeva al nonent o
del |l incarico peritale.

ESAVE DEI PERI TI FORSH NG HANS E CASARGCSA CARLG,

SANTI NI PACLO. -

| NTERPRETE: (...). PERITO FORSHING HANS: (...).
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| NTERPRETE: all ora, e acceso? vVOod : (in

sottof ondo). |INTERPRETE: M chi anp Forshi ng, Hans

For shi ng, sono t edesco, e menbr o del | a
Conmmi ssione nomnata dalla Corte di Roma, sono
nato a Rastatt nella Foresta Nera ed ero

Prof essore Esperto di Aeroel asticita. PRESI DENTE

attual mrente che attivita svolge? |NTERPRETE:

(...). PERITO FORSHING HANS: (...). |NTERPRETE:

sono andato in pensione nell”anno 1995, ma sono
ancora nolto attivo per quanto riguarda Ila
ricerca aeronautica e ho anche pubblicato vari
articoli e insegno ai giovani Scienziati, |i
aiuto a preparare le loro tesi di dottorato.

PRESI DENTE: beni ssinmpb, poi Professor Casarosa

allora, |e stesse donmande praticanmente. PERI TO

CASARCSA CARLO si, io m chianp Carlo Casarosa,

sono nato a Cascina in provincia di Pisa il 5
novenbre del 1937, all’ epoca che avermp | a nostra
consul enza ero Professore di Meccanica del Volo,

Professore Ordinario di Meccanica del Vol o presso

["unita. .. " Universita di Pisa ero anche
Direttore del D partinento di I ngegneri a
Aerospaziale, attualnente sono... opero ancora
all’interno dell’Universita degli Studi di Pisa

sono Professore di Meccanica del Volo non sono

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 2 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



pi u Direttore del Di partinento I ngegneri a

Aerospazi al e. PRESIDENTE: bene, allora ecco le

chiedo, allora anzi tutto prima che inizi |’ esane
da parte del Pubblico Mnistero e dei D fensori

di riassunere in breve quale & stata la sua
attivita nell’anbito del Collegio Msiti? PERI TO

CASARCSA CARLO si. PRESIDENTE: con chi ha avuto

in particolare nodo di svolgere questa attivita,
e le conclusioni a cui € arrivato. PERTO

CASARCSA CARLO  dunque, le attivita che io ho

svolto all’interno del Collegio sono state tutte
quelle alle quali é& stato chiamato, e stato
chiamato a operare il Collegio, io in particolare

m sono occupato della ricostruzione del relitto

all’interno dell’ hangar di Pratica di Mare, po
ho seguito tutte le... le perizie collaterali,
sia |l e chi m che, l e espl osi vi sti che, l e

netal l ografiche e per conto mo ho eseqguito
tutti... tutte le analisi e tutti i controlli che
potevano derivare dall’analisi del relitto e
dalle analisi di meccanica del volo che era la
ma materia specialistica, praticanmente sono
| "autore della perizia in termni, diciano, di
scrittura, perché io ho scritto, dunque, gran

parte del prino volunme, ho scritto tutto il
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secondo volune, ho scritto... no tutto il terzo
vol une, scusate il secondo volune era... no il
secondo volune e il quarto volume, perché il
terzo volune era quello radaristico che i0 non
sono esperto in questo, tranne I|e conclusioni
del... del quarto volume, e... le conclusion

alle quali sono arrivato, certamente credo sia
noto che c¢c é& wuna certa qual differenziazione

nell e conclusioni... PRESIDENTE: si, abbianp gia

letto... PERI TO CASAROSA CARLO ecco. PRESI DENTE

...la nota aggiuntiva firmata da lei. PER TO
CASARCSA CARLO |a nota aggiuntiva... le me
conclusioni sono quindi che |’ipotesi principale

qguel la di esplosione di un ordigno, di una bonba
a bordo, €& un’ipotesi che certanente pud essere
sostenuta, perdo ha dei gravissim notivi, ha
delle gravissinme contro indicazioni che non
esi nono, non esinono dal potere fare ulteriori..

ulteriori ipotesi, la ma ulteriore ipotesi che
ho fatto discende dall’ aver osservato quel
particolare tipo di rottura che si trova sull’ala

sinistra del | aer opl ano, una rottura

assol utanente anonal a, perché é stata una rottura

a deflessione verso il basso della... del pezzo
rotto, anziché verso |’alto cone nelle nornmal
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condizioni di volo... e questo m ha spinto a
i potizzare che questo fosse stato |[|’evento
iniziale che é& successo sull’aeroplano, perché
tutti gli altri eventi che poi abbianm visto
successi vanent e, cioe ... la sequenza di
di stacchi e tutte quelle cose che poi magar

possianb vedere piu in dettaglio, si accordano
diciano perfettanente, con questa... con questa
i potesi, cioé se io ipotizzo che si ronpa |’ ala
tutto il resto viene automatico, non c’e bisogno
di fare nessun altra ipotesi, quindi tenendo
conto dei dubbi che esistevano a proposito
del | " espl osione io ho fornmulato anche |’ ulteriore
i potesi fanpsa della quasi collisione, cioe
cercando di individuare un evento esterno che
pot esse aver determinato la rottura anonala di
guesto pezzo di ala, da questo e derivata la ma
nota aggiuntiva che chiaranmente ha detto si
possono fare queste due ipotesi, ognuna di queste
ha, dicianb, luci ed onbre e certanente quella
del | " espl osione |l e onbre principali sono che non
c’'é segni primari di esplosione a bordo
del | " aer opl ano assol ut anent e, nella  seconda
i potesi di quasi collisione, chiaranente per

poter accettare questa ipotesi, e... bisogna
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avere la sicurezza che ci sia stato un altro o
altri aeroplani nell’intorno del DC9 se no
chiaramente questa ipotesi... e quindi tutte e
due hanno un pochino, partono con |’ handicap
gueste due... queste due ipotesi. 1o credo che
una... dicianmp un criterio di scelta, pud essere
quel l o del | " anal i si del | " anbi ente est er no,
chiaranente, quindi se |’anbiente esterno dice

che intorno all’aeroplano non c’ erano altri

aeroplani €& chiuso |’ipotesi di quasi collisione
e... sparisce, se invece dicano che ci sono altri
aeroplani |’ipotesi di quasi collisione secondo

nme pud prendere piede tanto piu, quanto piu
aumenta la sicurezza della presenza di altri
aeroplani, questi in estrem ssinma sintesi, sono i

risultati di quattro anni di lavoro, quindi, pero

poi sono disponibile a dare tutti i chiarinenti
ovvi anente che saranno richiesti. AVV. Dl F.
NANNI :  m  scusi Presidente, io avrei voluto

intervenire m non ne Jla sono sentita di
interronpere naturalnente il Perito, ritengo pero
opportuno che tutti i Periti possano ascoltare
quello che gli altri dicono, m senbra che la
signora non abbia tradotto tutto quello che ha

detto il Pr of essor Casar osa al Pr of essor
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Forshing, e invece il fatto di averli citati in
un unico contesto, secondo nme, rende senz'altro
piu opportuno che tutti possano sentire quello
che dicono tutti in nodo da poter eventual nente

aggi ungere e contraddire. PRESIDENTE: no, ma |ei

ha tradotto quello che stava dicendo il Professor

Casarosa. | NTERPRETE: no, perché il Professore ha

detto che piu o neno, sapeva gia che... non |lo ha

ritenuto necessario. PRESIDENTE: no, no pero le

| o deve tradurre, a prescindere, € una questione
diciano una regola procedurale, dicianp cosi,
quindi non e un’ opzione ecco. Si, ecco allora
adesso | a stessa domanda, al Professor Forshing,
cioe se ci vuol sinteticanente esporre quale e
stata la sua attivita nell’anbito del Collegio e
a quali conclusioni egli e giunto nell’anbito di

questa sua attivita. INTERPRETE: (...). PERITO

FORSHI NG HANS: (...). PRESI DENTE: pr ego!

| NTERPRETE: allora, il mo canpo specifico, €& la

dinam ca strutturale, tutto cio che riguarda |e
vi brazioni, vibrazioni strutturali e vibrazioni
acustiche e come reagiscono le varie parti de
velivolo a queste vibrazioni e qui entra in gioco
| " aeroelasticita che € la ma specializzazione,

quindi m occupo di tutto cio che pud essere |o
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stress, |l'uso e ho pubblicato centinaia d

articoli su questi argonmenti. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: allora credo che la

traduzi one sia stata perfetta, da quello che sono
riuscita... riuscito a capire, allora volevo dire
io ho lavorato conme nmenbro della Comm ssione, e
ho contribuito per quanto potevo con |le me
capacita, quindi vorrei se posso a questo punto,

fare una dichiarazi one generale. PER TO FORSH NG

HANS: (...). PRESIDENTE. scusi, no scusi un

nonmento! Chieda cosa sta |eggendo, cosa intende

| eggere? | NTERPRETE: (...). PERI TO FORSH NG HANS:

(...). | NTERPRETE: vorrei se posso, |eggere

questa dichi arazione di natura proprio generale,
per... € inportante perché credo che... netta
luce sulla... sul mo contributo personale

all’interno della Conmm ssione. PRESI DENTE: qui ndi

€ un docunento da |ui redatto, i nsonmm, un
riassunto da lui redatto della sua attivita.

| NTERPRETE: (...). PERITO FORSHING HANS: (...).

| NTERPRETE: si si. PRESIDENTE: va bene, prego!

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: allora

nell’ esplorare | e cause possibili di un incidente

di velivolo... PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: ...é& una precondizione inalterabile,.
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PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: qui ndi

una conditio sine qua non. PRESIDENTE: scusi,

allora potrebbe, tradurla direttamente, tanto poi

acqui si anp, copiano agli atti quella. | NTERPRETE

(...). PERITO FORSHING HANS: (...). AW. DIF.

NANNI : Presidente m scusi! PRESIDENTE: si. VOC :

(in sottofondo). AW. DY F. NANNI: solo per la

correttezza formale alla quale ci sianp ispirati
in tutte queste udienze, nmagari possianp fare in
un altro nodo perdianp soltanto due mnuti in
piu, una lettura integrale da parte del Perito in

ingl ese e poi |a traduzione. PRESIDENTE: va bene,

va bene si, allora la legga integralmente e poi

la signora l|a traduce. PERI TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: non & nolto |unga. PRESI DENTE

si si, prego! Alora la legga tutta e poi la
signora... PERI TO FORSHI NG HANS: (...).
| NTERPRETE: al | ora, nel |’ espl orare cause
possibili di un incidente di velivolo € una

conditio sine qua non che i Periti siano |iberi
da qual si asi preconcetto o da tendenze di

opi nione pubblica e che siano anche l|iberi da

preconcetti personali, e posso confermare che

gquesto e stato il caso dei cinque nenbri, dei

ci nque Periti stranieri del I a Conmi ssi one
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nom nata nel 1990 dal Tribunale Penale di Roma
conpreso ne stesso. Nell’esplorare e chiarire, un
i ncidente cosi delicato cone quello del disastro
di Ustica non & solo una questione di ingegneria
acustica o di perizie scientifiche ma anche di
razionalita, basata su una... su fatti reali non
fittizi e per arrivare alla... allo scenario di

impatto piu convincente e piu realistico e questo

senpre in coerenza con i dettagli particolar
dell"incidente cone il relitto e le altre
informazioni e gli altri elenenti che poss...

primari che possono aiutare. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: questo e stato il mo

approcci o personale ed e stata la ma |linea guida
per tutti i ci nque anni di |l avoro nella

Conmi ssi one. PERI TO  FORSHI NG  HANS: (...).

| NTERPRETE: ci0 che €& inportante & che abbi anv,

io personalnmente ho Ilavorato per... senza
specul azi oni, senza specul are basandom senpre su
fatti reali, fatti... elenenti fisici, questa era
la dichiarazione che volevo fare proprio cone
prinmo... prima cosa. VOCI: (in sottofondo).

PRESI DENTE: si, ecco se puo0 riassunere allora, in

particolare, le attivita che ha svolto e le
concl usi oni alle qual i e arrivato,
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sinteticamente. | NTERPRETE: (...). PERI TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: allora, la

prima cosa che ho fatto con i mei colleghi e di
cercare di farci un'idea di ci0 che era successo
dal punto di vista strutturale e quindi abbiano
ricostruito il relitto di cui abbianp il settanta

per cento PERI TO  FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: gquando abbianmp cominciato c’era

|"idea che questo evento si fosse... fosse
successo dietro la cabina di pilotaggio, questa
era la conclusione a cui erano arrivati nella

Comm ssione precedente. PERITO FORSH NG HANS

(...). |INTERPRETE: allora, |a speculazione era

che questa perdita di peso dovuta a questo
i mpatt o, avvenut o dietro alla cabina di
pil otaggio avrebbe portato ad una inprovvisa
i npennata verso |’alto, portando il velivolo a
diecimla netri, che non era, quindi la nostra
conclusione era che questo era inpossibile.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE:  si

pensava che |’ aeropl ano fosse caduto in un pezzo,

non gia a pezzi. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e poi ci sono state delle idee nolti

bi zzarre su cone il velivolo avesse raggiunto

| "acqua, senpre essendo in un pezzo. PERTO
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FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: dopo le... il

secondo recupero dei frammenti, quando avevano
recuperato il settanta per cento del velivolo gia
da wuna ispezione proprio visiva €& diventato
chiaro per nme e per i mei colleghi che |’ evento
di struttivo non era avvenuto dietro |a cabina di
pil otaggio bensi proprio nella parte piu

posteriore dell’ aereo. PERITO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: dalla posizione dei vari
frammenti del notore, I|le parti della cosa,
eccetera, e soprattutto |e parti posteriore

del | "aereo che sono state trovate in una scia
proprio, era chiaro che |’ aereo si fosse rotto in
aria non con |’inpatto con il mare, quindi che le
parti della coda e i notori si fossero separat

prima dell’inpatto con |’acqua. PERI TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: eravanp unanim su

fatto che la rottura fosse avvenuta in volo e che
quindi | o scenario della separazione dei pezzi in

volo fosse realistica. PERI TO FORSH NG HANS

(...). | NTERPRETE: allora guar dando | a

traiettoria seguita da questi pezzi, dai notori
i pezzi della cosa, sono... i notori sono nolto
pesanti e quindi cadono proprio cone un sasso e

abbiano calcolato il tenpo, il nonento della
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separazione e abbianmb visto che tutti questi
pezzi sono stati trovati esattanmente dove noi
avevano calcolato che fosse probabile trovarli.

PRESI DENTE: signora non |la spinga, perché m ha

detto il Tecnico che se no potrebbe poi il
pul sante potrebbe dare problem, ecco |o |asci

acceso, prego! PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: allora un'altra cosa che non & stata

sorprendente & <che il pezzi della struttura
posteriore dell’aereo, soprattutto la zona ad
esenpio delle toilette non sono stati rinvenuti

noi avevano fatto dei «calcoli per sapere dove
avrenmo dovuto cercarli, perd non c’'e stato tenpo

di fare questa seconda ricerca. PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: quindi |a distruzione,

qguest o evento distruttivo era chiaranente
avvenuto nella parte posteriore di sinistra del
velivolo, dove vi era un buco, scusi, destra
posteriore destra, questi erano tutti pezzi,
frammenti perd nolto piccoli e leggeri, d

al lum ni o, che quindi sarebbero caduti nolto piu
| entanente e avrebbero potuto andare anche a
venti, venticinque chilonetri di distanza dagl

altri, e in questa zona di venti, venticinque

chilonetri non &€ mai stata fatta una ricerca.
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PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: qui ndi

era mlto chiaro nelle nostre nenti che la
rottura in piccole parti, in piccoli framenti

era avvenuta in volo. PERI TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: posso nostrarvi questa..

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE:

...oppure posso leggerla & un testo. PRESI DENTE:

e un testo o sono figure? PER TO FORSH NG HANS:

(...). |INTERPRETE: €& un testo. PRESIDENTE va

bene, & un testo e allora lei lo legga. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: allora |a

domanda seguente chiaranente per noi era: “dato
questo fatto, cioé la rottura in volo dopo un
evento distruttivo cosa, quale potevano essere le

possi bili cause”. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e quindi abbianb riesamnato il

relitto avendo in nente le nostre basi, cioé la
rottura in volo e abbiano fatto questa... abbiano
esaminato i frammenti cercando di chiederci qual

potevano essere |e cause. PERI TO FORSHI NG HANS:

(...). INTERPRETE: e abbianb considerato, e

guesto |lo potete |eggere anche nella perizia,
abbiano preso in considerazione sei possibil

cause. PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE:

un errore del Pilota prino. PERI TO FORSH NG HANS
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(...). | NTERPRETE: secondo, un pr obl ema

strutturale, un cedi nento. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: wuna... terzo, una collisione

con un altro velivolo. PERITO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: quattro, una quasi collisione

con un altro velivolo. PERITO FORSH NG HANS

(...). | NTERPRETE: un attacco mssilistico

interno quindi al velivolo. PER TO FORSH NG HANS

(...). |INTERPRETE: e finalnmente una esplosione

interna, nunero sei. PRESIDENTE: scusi, esterno

forse, il qui nto. .. | NTERPRETE: i nt erno,
espl osione interna. PRESIDENTE: no no, il quinto
e esterno. |INTERPRETE: il quinto era un attacco
m ssilistico... PRESI| DENTE: Si . | NTERPRETE

...durante il volo, aria... PER TO FORSH NG HANS

(...). PRESIDENTE: si, m é& senbrato che il

quinto lei avesse tradotto interno. |NTERPRETE

in volo scusi! PRESIDENTE: eh, in volo, ecco

appunto. PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

qui ndi abbi anp consi derato queste possibilita una
ad wuna, esamnando i vari scenari possibili.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: avevano

a nostra disposizione i vari elenenti primari che
potevano aiutarci a spiegare |le situazioni

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e per
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aiuto elenmenti primari intendo... PERI TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: ...allora il relitto

costruito con chiaranente tutte... tutti i pezz

del relitto. PERITO FORSHING HANS: (...).

| NTERPRETE: | a posizione dei vari framenti sul

mare. PERITO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

sul fondo del mare, scusate, poi terzo i dati del

radar. PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

il registratore dei dati di volo. PER TO FORSHI NG

HANS: (...). INTERPRETE. e il registratore delle

voci nella cabina di pilotaggio. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: poi chiaramente vi sono

altri elenmenti che io chianb secondari, che sono
altrettanto inportanti nma che non sono el encat

qui. PERITO FORSHI NG HANS: (...). [|INTERPRETE

qui ndi abbiano parlato del registratore delle

voci nella cabina di pilotaggio. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: questo € un elenento,

una informzione nolto, molto fondanentale e

ritornero su questo punto. PERI TO FORSHI NG HANS

(...). INTERPRETE: e praticanente non c’era

niente da vedere. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: (...). PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: allora io ho chiesto perché non... io
personal nrente non ho mai visto il registratore di
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voci della cabina di pilotaggio, non |’'ho mai
avuta davanti a nme, probabilnmente non so dl
altri colleghi stranieri, ma io personal nente non

ho mi potuto vedere. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: m & senpre stato detto: “non

c'é niente da vedere”. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: e ripeto, io ho chiesto: “ma

perché non si puo vedere niente? Perché c'e stata

guest a I nterruzi one I mprovvi sa di
regi strazione?”, |’ unica cosa che potrebbe darlo
sar ebbe una | mprovvi sa i nterruzi one

dell ' elettricita e quindi anche |e mascherine di

ossigeno non sarebbero scese. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: ma tornero anche su

guesto punto piu in dettaglio. PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: allora tornianp alle

possibile cause, |’errore di pilotaggio puo

essere elimnata sicuranente. PERI TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: perché sappianp da

regi stratore dell e vocCi del |l a cabi na di
pilotaggio che tutto era perfetto, nornmalissino.

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e un

errore di pilotaggio porta ad una reazione del
velivolo che ci nette un po di tenmpo non € una

reazione immediata e ne troverenmp delle tracce
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non tanto nel registratore delle voci della
cabina di pilotaggio, bensi nel registratore dei
dati di volo, e invece in questo caso anche
guesto registratore tutto ad wun tratto si
interronpe, quindi ci deve essere stata una
interruzione inprovvisa dell’elettricita. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: io ho parlato a

tu per tu con nolti esperti di registratori di
voce della cabina di pilotaggio, esperti con
esperienza di altri incidenti, tipo Lockerbie,

[""Air India” PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: €& nolto inportante che sappiate che

il registratore di voce della cabina di
pilotaggio non registra solo i suoni tipo le
voci, eccetera, ma anche i suoni strutturali,

quindi delle onde strutturale e questo €& nolto

i mportante. PERI TO  FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: 10 ho visto dei registratori di voce

della cabina di pilotaggio e |i ho esamnati
anche. .. altri tre che erano collegati a
cedi nmenti strutturali, e c'e una grossa
differenza e la nostra conclusione... con il
nostro caso qui, la nostra conclusione e stata
quindi che non pud essere stato un cedinmento

strutturale, questo e... ci basianb per questa
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concl usione non tanto sul registratore di voci nma
guanto sull’ispezione del relitto stesso. PERI TO

FORSHING HANS: (...). |NTERPRETE: abbianmo poi

escluso la possibilita della collisione con un
altro velivolo, perché quando abbi anpb recuperato
i frammenti non abbianp trovato nessun franmento
che non appartenesse al DC9, quindi ci chiediano
dove sono andati... dove € andato a finire questo
secondo velivolo, se c'é& stato, non abbianp né
framrenti di un secondo velivolo, né un plots de

radar. PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: e

abbi ano scartato con una probabilita nolto alta

anche la quasi collisione. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: questa possibilita della quasi

collisione &€ stata dibattuta verso la fine de

|l avoro della Conm ssione. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: allora io ho cercato d

studiare cosa potrebbe succedere a un DC9 nel
caso di una quasi collisione, quando parliano di
quasi collisione parliano di e... la punta
dell’ala che tocca... del DCO che tocca
qual cos’ altro, parlianpo di due o tre netri al
massi ma, se no diventerebbe una vera collisione.

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: allora

io prima ho esaminato la possibilita di questa
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gquasi collisione per vedere se con una quasi
collisione sarebbe possibile che si ronpesse |la
parte esterna dell’ala o piu estrema dell’ala.

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e ho

usato quindi un nodello nolto senplice ma nolto

realistico. PERITO FORSHNG HANS:  (...).

| NTERPRETE: quindi ho preso in considerazione il

caso peggiore di una quasi collisione, quindi
stianmp parlando di condi zioni transoniche in cui
gli shock aerodinamci sono enorm per tutti e
due gli aerei e quindi si parla qui di aeroplani

di Caccia nilitari. PER TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e quindi |a conclusione & stata che

non abbianb nessuna prova che wuna rottura di
guesto tipo sia possibile anche nelle condi zi oni
peggi ori che erano quelle che avevo esam nato io.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e qui ndi

| " opi nione genera della Conm ssione con una
eccezione era che uno staccanento dell’ala in
volo dovuto ad una quasi collisione fosse

i mpossi bi |l e. PERI TO FORSHI NG  HANS: (...).

| NTERPRETE: e vorrei non andare oltre per quanto

ri guarda guest a possibilita della qguasi
collisione e se necessario possianb tornarci in

dettaglio dopo. PERITO FORSH NG HANS: (...).
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| NTERPRETE: e quindi arriviamp al nunero 5 che

era |'attacco mssilistico in volo. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: cone sapete |a

pri ma Comm ssione non era riuscita a raggiungere
una concl usi one unani me su questa causa, era piu
0 meno cingquanta a favore e cinquanta per cento

contro. PERITO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE

un attacco missilistico a quel tenpo... si parla
in questo caso non di un inpatto diretto, ma

piuttosto di proximty fuse. PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: quindi in questo caso di

spoletta di prossinmta abbianb non |i mssile
stesso che inpatta con il velivolo, m centinaia
di frammenti del mnmissile che inpattano con

| " aereo. PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

perché questa possibilita sia... perché questo
scenari o sia possibile bisogna trovare al meno un
foro di penetrazione ad alta velocita di entrata
di questi framrenti e questi fori hanno una loro
firma, dicianp, sono veranente particolari perché
la velocita con cui il frammento penetra €
supersonica e in questo caso non abbiano trovato

neanche un foro di questo tipo. PER TO FORSH NG

HANS: (...). | NTERPRETE: cio che é nolto
interessante € che durante il periodo in cui
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| avoravo con |a Commissione, nei Balcani c’é
stato il caso di un velivolo italiano che e stato
inpattato da un mssile e in questo caso era un
mssile terra-aria e non aria-aria. PERI TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: si, era un

elicottero e non un aereo in quel <caso ma
comunque i fori sono uguali. Allora il relitto di
gquesto elicottero & stato portato a Pratica di
Mare e abbianmp potuto esamnarlo e abbiano
trovato noltissim fori tipici di guest a
penetrazione ad alta velocita, tipici di un

attacco mssilistico. PERI TO FORSH NG HANS:

(...). |INTERPRETE: nell’altro caso, cioé di un

inpatto diretto tra il mssile ed il velivolo,
cioée |’ esplosione avviene poi all’interno del
velivolo, avremmop dovuto trovare il fenoneno

opposto, <cioe dei fori provocati da questi
frammenti di mssile che escono dal velivolo e
anche fori sono tipici, nolto facile da
riconoscere e non ne abbianp trovato neanche uno

sul nostro relitto. PERI TO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: quando esam navanb questa possibilita

e stato chiamato dalla Corte un esperto
britannico, un esperto di attacchi mssilistici

di casi in cui dei velivoli erano stati
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abbattuti. L esperto ha portato con sé noltissine
foto di attacchi mssilistici e in tutte si
vedevano questi fori di penetrazione tipici di

questi attacchi. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: senpre esam nando questa possibilita,

questo scenario, abbianmb chiesto delle prove
radar anche, e non ne abbiano trovata nessuna,
sui dati del radar ci sono solo due punti e non é
neanche sicuro che siano dei punti che si
riferiscono a velivolo, quindi dov'ée, dov' e
andato questo altro velivolo? Dai dati radar,
ripeto disponibili a noi non era... non si poteva
dedurre che un altro aeroplano fosse nella zona

vicina. PERITO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

e qui ndi abbi anmo elimnato anche quest a
possibilita dell’ attacco missilistico anche con

| " espl osione interna. PERI TO FORSHI NG HANS:

(...). INTERPRETE: quindi la possibilita di wun

attacco mssilistico in volo e stato elimnato
perché dal punto di vista proprio strutturale non
c’é nessuna indicazione, non abbianp trovato
quello che io chiano la firma dell’attacco

m ssilistico. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e adesso arriviano al nunero sei,

alla sesta possibilita quindi di un’esplosione
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interna. PERI TO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE

esanminando il relitto che & stato il nostro..

| " oggetto principale della nostra perizia, quindi
per trovare delle indicazioni di un’ esplosione
i nterna abbiano i medi atanente capito che questa
esplosione interna era possibile solo nella parte

vicina alle toilette. PERI TO FORSH NG HANS:

(...). |INTERPRETE: abbianpo trovato nolte prove

strutturali di questa distorsione che é tipica
sia nella paratia posteriore, nella porta
posteriore, nei tubi del lavandino, tutti questi
framrenti nostravano che erano stati chiaranente
nolto vicini ad una “over pressure |oading”, cioé

una sovrapressione. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: una tale esplosione avrebbe causato

delle distorsioni che sono nolto particolari,

nolto strane. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: vorrei per il nonento parlare di

gquesta possibilita dell’esplosione interna e
magari tornare piu tardi alla sequenza di rottura
dei notori, delle parti della coda, eccetera.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: ci 0 che

vi dirdo adesso €& pura logica. PER TO FORSH NG

HANS: (...). | NTERPRETE: se guardiam il

registratore, tutti e due i registratori, sia di
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dati di volo e delle voci, vedianb che si sono
interrotte | mprovvi sanent e, dopo guar ant uno
mllisecondi, quindi €& stata wun’interruzione

nolto inprovvisa. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: |’ elettricita € generata nel velivolo

dal notore di destra, quindi esattanente nella
posi zione opposta alle toilette. VOO: (in

sot t of ondo) . PERI TO  FORSHI NG  HANS: (...).

| NTERPRETE: allora, in concomtanza con I|e

toilette. PERITO  FORSHING  HANS: (...).

| NTERPRETE: dal registratore di voci della cabina

di pilotaggio si vede chiaranente che c’ é stato
un switch over inprovviso dal generatore primario
al generatore secondario che esiste proprio per
entrare in operazione quando c’'€ un inprovviso

taglio di elettricita. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: ma il secondo generatore non

ha neanche avuto tenpo di accendersi perché tutto
canbi anento dal prino al secondo, eccetera, €
avvenuto nello spazio di tenpo di quarantuno
mllisecondi e quindi non si € neanche nmesso in

noto il secondo generatore. PERI TO FORSH NG HANS:

(...). | NTERPRETE: e ora arriviano ad una

concl usi one fondanentale. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: e qui arrivo alla spiegazione
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logica, |’unica possibile ed e che |’ evento
distruttivo deve essere avvenuto dove si trovava
il generatore primario di elettricita. PER TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: cioé vicino

alle toilette. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: allora, se questa conme ho detto € la

conclusione logica il registratore di voci della
cabina di pilotaggio € un elenento fondanentale e
cone ho detto noi non |’ abbiam visto, perché se
| " evento fosse successo altrove nel velivolo non
ci sarebbe stato questo inprovviso... questa
i mprovvisa elimnazione dell’elettricita. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e quindi avendo

esaminato tutte e sei queste possibilita, Ila
possibilita dell’ esplosione interna €& la piu
probabile e direi che la probabilita € nolto

alta. PERITO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE:

nella ma ultimssim relazione ho cercato di
ri spondere o di dare una risposta chiara a cio
che era successo, vol evo esam nare soprattutto |o
scenario delle dinamche di volo e questo dopo
| "esplosione nella zona della toilette in

particol are. PERI TO  FORSHI NG  HANS: (...).

| NTERPRETE: questa relazione é datata del 15

gennai o 2001, |’'ho preparata perché ho avuto tra
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le mani un’altra... un altro evento che era una
quasi collisione e la stanpa e anche un canale
televisivo italiano, hanno chiesto... m hanno
detto di dare la ma opinione personale su cio
che era successo dall’inizio alla fine. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: ho ricevuto

addirittura dei questi onari con venticinque
domande 10 non ho risposto perdo perché la
guestione € ancora in esane davanti alla Corte.

PERI TO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE: questo é

avvenuto all’inizio dell”anno 2001, io ho inviato
questa relazione alla Corte Penale di Roma e ho
anche detto che sarei disposto a venire ad
illustrarla e questa potrebbe essere forse un
altro argonento di discussione anche qui. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: in poche parole

per riassunere quella relazione io ho esplorato
proprio |o scenario delle dinamche di volo e ho
esamnato le parti, i notori di sinistra e di
destra, gli elenenti di coda, |le cause che
avrebbero potuto portare alla rottura dell’ala
sinistra, ho nostrato addirittura anche dove c’'é
il massino... il punto di pieganmento massinD
dell’ ala che porterebbe ad wuna rottura, nma

possi anpb entrare nei dettaglio piu avanti. PERI TO
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FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE. ecco, questo

era quanto volevo dire per il nonento, potrenmo
poi tornare al mo lavoro di ricostruzione dello
scenario dal punto di vista delle dinamche, di
rottura in volo del velivolo e rottura dell’ala

sinistra piu avanti se vuol e. PRES| DENTE:

soltanto un chiarinento, non €& wuna donanda,
quando ha detto: “non c'é stato fatto vedere mai
il registratore di voci”, ecco se vuole chiarire
in punto di fatto, cioe che cosa aveva chiesto di
vedere e non gli e stato... se vuole chiarire

questa affermazione che significa. |NIERPRETE

(...). PERITO FORSHING HANS: (...). |NTERPRETE:

per gquanto riguarda la sua domanda sul
registratore di voci, io ho dichiarato e ripeto,
non | ho mai visto, non |’ho mai potuto... non ho

mai potuto ascoltare la registrazione, ho visto
solo la fine della registrazi one dove si vede una
linea tipo zigzag che nostra il nomento in cui é
venuta neno |’ elettricita e in cui il generatore
primario ha fatto lo switch over verso i
secondo, nma solo questi quarantuno mllisecondi

non ho mai visto altro. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: all’epoca era stata svil uppata

una procedura per... proprio per analizzare
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guesti regi stratori di vocCi nel caso di

i ncidenti. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: queste procedure erano volte ad

esamnare non tanto i suoi acustici, quanto i
suoi strutturali nel caso di un inpatto
fortissino, quindi esam nano |e onde struttural

sul... quando passano lungo le strutture del
velivolo e quindi proprio in questo periodo era
stata sviluppa una procedura nolto... una tecnica

molto nolto interessante. PER TO FORSH NG HANS:

(...). |INTERPRETE: nel caso dell’incidente di

Lockerbie e quindi di esplosione interna, con
questa nuova tecnica si e riusciti proprio a
| ocal i zzare 1 punt o del | " espl osi one, Si
esanmnano |le onde e il tenpo, si conosce la
velocita del suono e quindi con questi elenent

si riesce a localizzare esattanmente il punto

del | "esplosione. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: questa tecnica € stata sviluppata

dall’Istituto di Ricerca Aeronautica in Canada e
io per caso ho incontrato due esperti di questo
istituto, ho parlato con loro del mo problema e
ho detto loro che avevo solo |a registrazione,
che c’era solo un mllisecondo e anche |loro sono

stati dell”avviso che |’ espl osi one dovesse essere
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| ocal i zzata proprio vicinissima alla generazione
di elettricita, questa era la ma conclusione

| ogi ca anche. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: ho anche ventilato la possibilita di

coi nvol gere questi due esperti, di chiedere loro
di esanminare il registratore ma non vi €& stato

interesse da parte italiana. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: e stata invece chiesto

uno studio all’lstituto di Suono e Vibrazion
inglese, un istituto nolto conosciuto e questi
esperti hanno detto che si vede soltanto il
momento in cui il generatore primario passa al
secondario ma non so Se erano esperti proprio in

questo canpo preciso. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: quindi Ia conclusione su

guesta questione del registratore di voce €& che
quando il registratore non nostra niente perché é
mancata |’ elettricita inprovvi samente, qual siasi
Sci enziato | ogi canente si chi ederebbe: perché? E
| ogi canente la risposta € che |’evento sia
avvenuto dove si trovava il generatore di
elettricita che & cio che ho detto anche io

prim. PER TO FORSHING HANS: (...). |NTERPRETE:

ho cercato quindi di riassunere cone lei m ha

chiesto piu o nmeno le me attivita all’interno
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del | a Conmi ssione, per quanto riguarda quella ma
rel azi one sulle di nam che di vol o dopo
un’ espl osione potremmo parlarne piu tardi e
potremmo forse considerarlo un addendum alla

rel azi one. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: qui ndi Presidente questo & ci 0 che ho

da dirLe per il nonmento e poi se avete donande

chiaranente... PRESIDENTE: va bene allora, ora

sospendiano dieci mnuti e poi inizianmo con...

VOCl: (in sottofondo). PERI TO CASAROSA CARLO se

posso. .. PRESI DENTE: prego! PERI TO CASARCSA

CARLO dunque i0 innanzi tutto m scuso se prim
ho fatto un intervento estremanente sintetico
perché m era senbrato che quello fosse I|o

spirito della cosa. PRESIDENTE: si si. PERTO

CASARCSA CARLO. poi m riservavo di affrontare

tutti problem <che ha affrontato il Professore
Forshing in seguito della discussione. Oa, il
Pr of essore For shi ng ha nMesso sul piatto
praticanente tutti i problem del caso Ustica e
qui ndi questi hanno bisogno pero di essere
esam nato poi calnma uno per uno e vedere i pro e
i  contro. Volevo solo dire <che sul voice
recorder, sul voi ce recor der c’'era una

Cormmi ssi one Fonica e Acustica che ha lavorato in
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parallelo a noi e ha presentato in tenpi nolto
brevi i risultati di tutte |le operazioni. Questi
risultati sono stati da ne riassunti in perizia,
nel volunme 2 della perizia c'€ un capitolo
secondo dove c’'e esposto in brevissinma sintesi
tutto quello che ha fatto |la Conmm ssione Fonica e
Acustica conpreso copia delle registrazioni

delle interruzioni, insoma di tutto quello al
quale si e riferito il Professore Forshing e
dal |’ indagine della perizia acustica €& venuto
fuori solo... fonica e acustica, che c'é stata
| "interruzione sul voice recorder e sul flight
data recorder, per0o questa siccone i due el enmenti
sono alinentati dalla barra destra elettrica
del | aeroplano la quale é& alinentata dal notore
destro, un qual unque evento che avesse divelto i

notore destro dava inmedi atanmente |’interruzione
della corrente, poi c’'e stato lo shift sul notore
sinistro che perdo si €& staccato inmmediatanente
dopo il destro, quindi quel picco che si vede
sulle registrazioni €& un extra corrente di
apertura chiusura quando il relay ha cercato di
riattivare |’ alinmentazione passando sulla barra
sinistra e poi si €& distaccato anche il nptore

sinistro. Per quanto riguarda |’indagine fonica
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abbi ano solo visto che c’era il fanpso fonema gua
0 qua registrato, non c era altro. Per il caso di
Lockerbie la cosa e stata conpl etanente diversa
per ché Locker bi e ha registrato il botto
del | " espl osione, quindi sul voice recorder di
Lockerbi e, quindi sul voice recorder di Lockerbie
c’é la botta dell’ esplosione, quindi & chiara la
cosa e non c’'é bisogno di fare nessuna anali si

Vado troppo svelto per... PRESIDENTE. no, non so.

| NTERPRETE: (...). PERITO FORSHING HANS: (...).

PRESI DENTE: no, un nonento, aspetti un nonento

Aveva finito? PER TO CASARCSA CARLO no no.

PRESI DENTE: prego! Allora termni magari parlando

un po’ piu piano. VOCl: (in sottofondo). PER TO

CASAROCSA CARLO  ecco, per quanto riguarda Ile

anal i si dei segnali che non possono essere fonici
o acustici ma vibratori sul voice recorder e
giusto quello che ha detto |Ii Pr of essore
Forshing, cioé noi ci siam rivolti a quegl

esperti canadesi, perdo loro ci dissero che il
segnhale era di una durata talnmente nodesta che
prati canente non era possibile fare su questo
alcuna analisi, tanto piu che io stesso in una
delle me visita al RA RD.E. inglese dove anche

| oro stavano | avorando a questo problema, dissi
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“ma qual e |’entita del segnale utile, la durata

del segnale utile per pot er fare questa
i nvestigazione?”, loro me |o fecero vedere ed era
un segnale lungo cosi, insomm, erano diversi

secondi di oscillazione in cui si vedeva e quindi
i era possibile fare ogni ricostruzione nma
certamente non da uno spike che & un
extracorrente di apertura e di chiusura, di |Ii
non ci si legge niente chiaranente o non ci si
|l egge niente o ci si legge quello che uno vuole
| eggere insomm, ci si legge tutto, ma non ha
nessun... nessun supporto tecnico effettivo,

d accordo sotto la cronistoria su quel che

riguarda pero |l e nodalita  di br eak up
del | " aeroplano, m senbra <che il Professore
Forshing non abbia ricordato |’ evento chiave,

cioe |’unica cosa chiara, oggettiva che si |egge
sul relitto, |’unica cosa che si |egge su

relitto &€ che sull’aeroplano si sono rotte le
sezioni critiche, critiche quando |’ aeroplano
raggi unge elevati valori di fattori di carico e
guando |’ aeropl ano si inbarda e raggiunge el evati
val ori di angol o di si de slip, per ché
nell’ aeroplano si sono rotti in rapidissim

sequenza tenporale dell’ordine di tre o quattro
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secondi, desum bile dalla posizione dei relitt

in senso nord-sud della fascia di dispersione.
L’attacco anteriore dei not or i con |eggero
anticipo del notore destro sul notore sinistro

guesta €& sezione critica alle condizioni di
carico che abbianp visto; |’attacco della parte
posteriore della fusoliera con |la parte centrale
della fusoliera si e rotto con |eggero anticipo
sul resto, si é rotto il bordo di attacco della
deriva, si € conpletanente sganciato da cinma a
fondo e ripiegandosi verso |’esterno questo
pot r ebbe essere successo anche in mare pero, alla
caduta in nmare, perd €& una rottura abbastanza
specifica che quindi ipotizziano per attino che

sia verificata in volo. PRESIDENTE. un po’ neno

vel oce. PERI TO CASARCSA CARLO scusate! Poi si e

staccata la deriva, quindi e il segnale che
| "aeroplano ha raggiunto un elevato valore di
angolo di side slip, queste cose sono successe
sul relitto, quindi la logica dice che noi
dobbianb cercare |’evento esterno che ha
determ nato queste situazioni di carico. Questo €&
qguell o che viene dal relitto, dal relitto non si
vedono altre cose e infatti io che ho lavorato

sul relitto, ci ho passato quattro anni a nontare

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 35 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



tutto il relitto, ad un certo punto ero un po’
all a disperazione perché non vedevo nontando il
relitto cose che pot esser o spi ngere ad
i ndi viduare questa particolare situazione di
carico che é successa sulla fascia, m che &
successo a questo aeroplano? Tutto andava a
pennello, tutto si stava nontando secondo Ie
opportune logiche finché non fu trovata quella
fanbsa ala, sem-ala rotta in quel particolare
nodo, quindi questa fu la nota che stond in tutto
il coro e allora il mo processo logico quale ¢
stato? Quello di dire: ipotizziano un evento
gual unque che abbia staccato questa sem-ala,
qgual unque sia non m interessa, pud avere indotto
sul | " aeroplano quelle situazioni |a rottura di
guesta seni-ala, pud avere indotto sull’aeroplano
qguel I e condi zioni di carico che noi rilevianp su

relitto? Eh, fatte alcune prove al sinulatore di
volo, venne fuori che effettivanmente questo
poteva essere, perché la rottura della sem-ala
per un conplesso di notivi aero-nmeccanici che non
sto qui a riportare... VOC: (in sottofondo).

PRESI DENTE: Avvocato Bartolo, scusi! AW. D F.

BARTOLO (inconpr. voce |ontana dal m crofono).

PRESI| DENTE: no no, faccianb concludere, vada
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avanti, forza! PERI TO CASAROSA CARLO questo che

cosa avrebbe portato all’aeroplano, un elevato
valore di pic ap (cone da pronuncia), cioeé
| aeropl ano avrebbe avuto un nonento cabrante
nolto forte e che quindi |o avrebbe portato a
superare i valori di fattori di carico critico
effettivanente, in piu avrebbe portato un nonento

di rollio molto pronunciato perché si sarebbe

rotta | " al a sinistra e guesto avr ebbe
sovraccaricato il notore destro determ nandone i

distacco in anticipo rispetto a tutto il resto;
cont enpor aneanent e il not o di rollio

del |’ aeroplano e la asimetria di resistenza
sull e due ali avrebbe fatto si che |’ aeroplano si
sar ebbe i nbardato verso destra sovraccaricando |a
cosa, quindi determ nando quella rottura che si
vede sul bordo di attacco della coda e avrebbe
dovuto determnare la rottura stando al manual e
“Douglas”, la rottura degli attacchi della coda
alla fusoliera, non si sono rotti gli attacchi
perché nel frattenpo si stava pelando tutta la
parte superiore dell’aeroplano perché si era
rotto |'attacco anteriore della fusoliera e
quindi la cosa ha fatto prima a staccarsi tutta

insieme anziché staccarsi questa qui. Quindi
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ecco, questa potrebbe essere una sequenza degl
eventi che derivano da quelle cose che si vedono
sul relitto e poi ci sono anche altre... sono

d’ accordo sul discorso del mssile, va bene, poi

che altre cose ci sono? Beh, sull’ipotesi
espl osi one i nt erna credo che dovr enmo
approfondirla nmagari, non lo so se questo e il
nomento o0 ne possianp parlare... ne possiano

parl are dopo, perché & vero quello che dice il
Professore Forshing che c¢i sono nolte prove
strutturali della... pero azzerianpb, quali sono
| e ipotesi sulla quale si pud supporre che ci sia
stata un’ esplosione a bordo dell’ aeroplano nella
zona toilette? A mo parere sono solo tre o
quattro queste, la prina e |’ evento inprovviso

ci oe quando un aeroplano sta volando in quota di
crociera, elimnate tutte Ile possibilita di
guasti tecnici e cose di questo genere, sparisce
dal radar e c’e il black-out inprovviso di tutte
le cose, |’'esplosione €& un’ipotesi che si puod
formul are anche da un punto di vista statistico,
quindi |’ipotesi... Poi che cosa ci sono? C & una
serie di frammentazioni della parte posteriore

nmolto pronunciate che queste sono il segnale di

un evento di alto contenuto energetico, quindi
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quel la framentazione della rottura della parte
posteriore pud essere indice di un’ esplosione. II
terzo elemento con il quale si pud sostenere
| "ipotesi e esplosione & |a deformazione non di
tutti, ma di alcuni elenmenti appartenenti alla
parte posteriore, quelle deformazioni che hanno
avuto anche un riscontro nelle prove teoriche di
espl osi one, qui ndi le prove teoriche fatte
si mul ando un’ esplosione a bordo si €& visto che
nettendo la carica, noi dicevano in posizione 4,

cioée nella posizione... AW. DK F. BARTO.QO

Presi dente, chiedo scusal PERI TO CASARCSA CARLO

...dentro. AVW. DI F. BARTOLO chiedo scusa se m

intrometto! PRESIDENTE: si. AVWW. D F. BARTOLO nmm

procedendo ad una traduzione sinultanea potrenmmp
chi edere al teste di parlare un po’ piu

| ent anmente. .. PERI TO CASARCSA CARLO all ora

vado... AW. D F. BARTOLO ...perché credo che

non sia facile... PRESIDENTE: si, na infatti gia

avevo. . . AVV. Dl F. BARTOLO. non per . .

PRESI DENTE: ...gli avevo raccomandato... AVV.

DIF. BARTOLO so che lo avra gia fatto Lei...

PRESIDENTE: ...i0o un paio di volte. AW. DIF

BARTOLO ...nma vedo che si e... PER TO CASAROCSA

CARLO vado avanti... vado avanti a periodi
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allora, dicianp che vado... PRESIDENTE: si. AWV.

DIF. BARTOLO se da il tenpo di tradurre...

PERI TO CASARCSA CARLO allora, stavo dicendo

quindi che fatte |e prove di sinulazione di
espl osione  al calcolatore da parte della
Conmi ssi one Espl osivistica, si & potuto osservare
che c’ era congruenza fra quanto rilevato nelle
prove di sinulazione e quanto riscontrabile sul
relitto, solo per tre framenti, i due framenti

che appartengono al riquadro della porta di

ingresso e il lavello della toilette. Questi
erano congruenti, |e deformazioni di questi erano
congruenti con una posi zi one di carica
all’interno dell”armadietto che conteneva gl

asciugamani di carta, insomm, quelle cose Ii,
tutti gl i altri el enent i che sono solo
deformazioni strutturali, non avevano riscontro
con nessun’altra posizione di carica sinmulata.
Ora, tenendo conto che in volo c'e stato un

inmportante break up dell’ aeroplano, si sono

staccati i nmotori, si €& staccata |la coda, quindi
sono nate forze chiaranente incredibili nella
parte posteriore dell aeroplano, i0o penso che

solo sulla base della deformazi one neccani ca che

pud essere attribuita a qualsivoglia altra
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natura, non si possa sostenere |’ipotesi di
espl osi one, se a bordo dell’aeropl ano succede una
espl osi one, questa deve |lasciare dei segni
primari e in particolare deve |asciare fusioni

vanpat ur e, pitting, mel ting e soprattutto
scheggi ature, perché quando si distrugge |la parte
si crea una mriade di schegge che vanno a
inmprontare tutto quanto c’é intorno, nelle prove
sperinental e che abbianp fatto a CGhedi insiene...
la Comm ssione Esplosivistica dove abbianp
fatto... abbi ano ricostruito una toilette
conpleta e abbianb nesso una quantita di
esplosivo nella posizione che prima dicevanb e
tutto I’interno era massacrato di schegge, tutto
guanto contornava la toilette era... insoma era

cone averci sparato a lupara insomm, era un

affare incredibile, ora in tutti i framenti
appartenenti alla toilette che noi abbi ano
recuperato e in tutte |le parti sottostanti Ila
toilette, tipo il bagagliaio posteriore che era
vuoto di bagagli, non c’é un graffio, non c’é un
segno che... che nm dica che c'e stata una

scheggiatura e allora si puo dire chiaranmente
questo perché non e un elenmento che puo fare

escludere |’ esplosione? E qui bisogna accettare
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il fatto che noi della toilette ne abbianp
recuperato circa un dieci per cento, ci nanca un
ottanta per cento di nateriale che & ancora in..

e quindi a quel punto io non posso escludere che
questi segni primari di esplosioni siano nella
parte mancante, nentre possono escludere che
segni primari di inpatto di mssile non ci sono
neanche nella parte mancante, perché? Perché |la
parte mancante nei riguardi di un offesa che
viene dall’esterno, € schermata dalle code, dalle
ali, dalle carenature dei notori, da... si, dal
tip (s.d.) delle ali, quindi se io non trovo

tracce di mssile in queste zone che gli stanno

davanti ovvi anente non posso supporre che siano

di etro, non SO se ho spi egat o, mentre
| " espl osione & un evento che avviene dall’interno
verso |’esterno e quindi potrebbe esserci dei

segni primari che sono nella parte che nmanca,

ecco quindi |’esplosione, a mo parere, cone
diceva anche e... contrarianente a quello che
di ceva For shi ng, i nsonma seconda me e
giustificabile attraverso questi elenenti, cioé

subitaneita dell’evento, deformazioni di alcuni
particolari, non tutti, in accordo alle prove

teoriche, frammentazione della parte, perloneno
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di quella recuperata, ha grossi elenenti di
critica che sono |la mancanza assoluta di questi
primari di esplosione, che pero non e sufficiente
a far scattare |’ipotesi, perché {0 posso

supporre che siano nella parte mnmancante, m

riesce difficile cone diceva il buon Frank Tayl or
pensare di nettere una bonba nell’intercapedine
fra toilette... e rivestinento esterno dove

passano tutte | e condutture del carburante che in
qguel nonento |’ aeropl ano stava vol ando quasi alla
massima  velocita, quindi buttava bocca piena
cherosene, io ci faccio scoppiare |Ii una bonba e
non do fuoco al carburante, non solo non do fuoco
al carburante ma non do fuoco neppure a pezzetti
di carta e alla gomma che ancora si vede presente
in quella zona. Qui ndi quello che resta
attualmente del relitto porterebbe ad escludere
| a bonba, non si pud escludere perché sicconme ne
manca una parte e non posso dire che questi
segnali non siano nella parte che nmanca, ecco |la
posi zione ma e di Held che oggi non é& presente,
che abbianp senpre detto € giusto ipotizzare
| " espl osione, per carita, pero adagio non €& la
sol uzi one del problema, € una ipotesi che ha |uce

ed onbre cone altre... cone altre ipotesi, non |lo
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so vogliano... PRESI| DENTE: se il Pr of essor

Forshing ha qualche <cosa ha osservare in
rel azione a quanto ora dichiarato dal Professor

Casar osa. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

PRESI DENTE: vuol tradurre... PERI TO FORSH NG

HANS: (...). |NTERPRETE: due punti inportanti..

AW. P.C. BENEDETTI: Presidente m scusi, noi

abbiano ascoltato il Professor Forshing per
un’ora e un quarto piu o neno, poi per cinque

dieci mnuti il Professor Casarosa, ora se
replica Forshing a Casarosa inizianop qui dicianp
il... il contraddittorio tra |loro due, poi dareno
la possibilita ovvianente allora anche al
Prof essor Casarosa di replicare a quello che sta
replicando in questo nonento Forshing oppure
fini ano adesso qui |e cose e inizianp con |’ esane
dei Pubblici Mnisteri e delle Parti, perché
attualmente e iniziato il contraddittorio, se
facciano parlare Forshing dobbianbp pernettere
anche poi a Casarosa replicare sulla replica di

Forshing. PRESIDENTE: si si, no ma su questi

argonenti che sono stati oggetto della replica
del Professor Casarosa, replica del Professor
Forshi ng eventual nente contro replica Casarosa su

guesti argonenti. AVW. P.C. BENEDETTI: va bene.
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PRESI DENTE: prego, allora se vuol tradurre,

grazie!l |NTERPRETE: allora due punti inportanti,

ho sentito parlare di wuna sinulazione... quando
si parla di sinulazioni di fenonmeno acustici
ancor di piu di fenoneno esplosivi, e i0 sono
veranente un esperto di questa materia, devo dire
che e una cosa delicatissim, che soltanto se ci
sono tutte le condizioni anche di tut..

anbi entali dicianmo, che sono corrette e uguali si
puo cercare di fare wuna simulazione, io ho
sentito parlare di un nodello di toilette uguale,
del nettere | a carica espl osi va, fare

| "esplosione e poi vedere che cosa succede,

quando ne hanno parlato io ho detto, loro:
“risparm at evi i sol di , perché non potrete
arrivare a delle conclusioni valide”. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: quando avevo

sentito parlare di guesta possibilita di
sinmul azione di test, 10 avevo proposto che si
facesse con un vero aereo, perché ci vogliono
tutte I|e condizioni ugual i, soprattutto le
condi zioni di pressione, wun aereo in volo a
settemla netri ha una pressione del cinquanta
per cent o, guest a e una condi zi one

i mportantissim, quindi non si puo senplicenente

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 45 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



ricostruire una toilette, fare una esplosione,
andare a cercare il lavello, non ha senso, io ho
proposto che si facesse con un aereo e se
possibile addirittura un vecchio DC9. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: ho una donanda

per il Professor Casarosa. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: certo, io so che lei e nolto a

favore della rottura dell’ala sinistra. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: allora se cio

che lei dice e vero, €& corretto, i0 vorrei
chiederle: come spiega, prino, |’interruzione
cosi inprovvisa dell’elettricita, secondo queste
di storsioni, queste frammentazioni nolto, nolto
particolari vicino alla toilette anche nella
parte del soffitto attorno alla... della toilette
e terzo wuna rottura dell’ala sinistra cone
porterebbe allo staccanento dei notori uno dopo
|"altro e poi della... pezzo della coda? PERI TO

CASARCSA CARLO: dunque... PRESIDENTE: dunque, ha

finito con la replica oppure ha qualcos altro da

aggi ungere? Basta, ecco, prego! PER TO CASAROSA

CARLO allora comnciano con |e prove di
simul azione di scoppio in full scheil (s.d.)
sulla toilette, questo fu wun argonento che

| ungamente dibattuto in... nel Collegio Peritale,
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BN

ma quanto dice il Professor Forshing non é
corretto, perché la toilette che cos’'e? E un
el emento, € un boxe di plastica che €& inserito
all”interno della fusoliera del velivolo, quind
sulle pareti della toilette non insistano i
carichi di esercizio dell’aeroplano, perché e..

cone se i0 ci nettessi dentro questa scrivania

PRESI DENTE: piu |entanmente dico, piu |entanente.

PERI TO CASARCSA CARLO quindi simulando il boxe
del |l a toilette Si puo beni ssi no veder e
["influenza delle espl osioni in tutti gl i

elementi che sono dentro la toilette, perché
gueste non sono assolutanente influenzate in
alcun nodo dalle condizioni di carico, di
esercizio dell’ aeroplano, al piu si puo fare una
critica sui danneggianenti esterni, cioé sui
danneggi amenti che... i framenti della toilette
possono fare ad esenpio nei riguardi delle
carenature del notore, perché nel caso della
sinmulazione in full scheil era statica |la cosa,
| "aeroplano era fernp, quando €& in volo c'é la
velocita di volo che pudo aver deviato chiaranente
i frammenti, pero & una devi azione che siccone il
notore si trova a trenta, quaranta centinetri

dalla toilette, pud essere una deviazione e
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tenendo conto che |’espuls... la velocita di
espul sione dei franmenti €& di qual che ordine di
grandezza superiore alla velocita di vol o
del | * aer opl ano pot evano esserci qual che
devi azione dei frammenti nentre noi ad esenpio
trovianb un inpatto ortogonale alle pareti in
vol o sarebbe stato un po di traverso ecco, al
massi b una cosa di questo genere, pero per quel
che riguarda gli elenenti interni, cioé i

riquadro della porta, lavello, tubi e... tutto
gquant’ altro, certanmente la sinulazione in full
scheil ¢é& wvalida al <cento per cento, perché
questi... tutti elenmenti che non sono sottoposti
ai carichi di volo di esercizio. Le altre tre
gquestioni, interruzione elettricita, distorsione
vicino alla toilette e staccamento dei notori
e... sono facilnmente spiegabili anche dall’altra
cosa, perché si e detto che al nonmento che
| " aeroplano a seguito della rottura della sem -
ala ha il suo pic ap, ha anche un rollio che
distacca il notore destro, quando si stacca il
notore destro c¢'é la brusca interruzione di
corrente, perché porta via sia i fili, sia il
generatore, quindi... e imedi ata. Le distorsioni

vicino alla toilette, qui bi sogna un po’
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di scuterle, |’'ipotesi di Frank Taylor, lui aveva

i potizzato un cer... diciano tutti gli elenenti
nell’intorno della toilette che avevano una
gual che di storsione, per | ui erano stati
sottoposti ad evento esplosivo, pero |’ aver
esani nat o tutti guesti non dava nessuna

i ndi cazione sulla posizione eventuale della
carica, quindi se io ho tre gruppi, diciano, di
el ementi deformati che non m danno informazioni
su dove e stata la carica, siccone |la carica puo
essere stata in una posizione sola, quindi vuo

dire che al neno due di questi gruppi sono falsi e
uno é vero, ecco noi fra tutti questi gruppi che
abbi ano individuato quello vero, che sono i tre
elementi ai quali ci siamp prima riferiti e gli
altri di pendano da deformazi oni neccani che dovute
al break up dell’ aeroplano, tanto piu che su
nessuno di questi elenenti €& stato trovato un
segno primario di esplosione, io m aspettavo che
se un el enento e stato spar at o fuori
dal | "esplosione la rottura di questo elenento,
cioe il distacco di questo el enento deve dare una

tipologia di rottura di tipo detonico, cioé di

natura fragile, cioé tutti i materiali quando
sono sottoposti a esplosione per |’inprovvisa
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diciano... per la subitaneita del caso... si

ronpano cone se fossero fragili, diciano, conme se
fossero vetro, tanto... anche materiali netallici
che invece sono elasto-plastici, allora le

rotture di questi elenmenti sono tutte elasto-
pl astiche, non ce n'e nessuna che ci ha..

nessuna di guest i ha i segni particol ari
del | " espl osi one che si notano, io ho studiato il
relitto di Lockerbie e ho studiato il relitto..

studi ano nel senso che sono andato a vedere, ci
sono entrato dentro e ci sono stato diverse ore a
guardare e quello del deserto del Tenere, quind

guardando il relitto di Lockerbie |Ii anche |’ uono
della strada dice: “qui c’'ée scoppiata una bonba”,
perché e plateale la cosa, no, c'é una
spet al at ur a, tutti i correnti fusi, tutto
annerito, purtroppo... va be’', e qui non ci puo
essere che scoppiata una bonba, tanto piu che poi
fu trovato il tinmer immediatanente e quindi..

quello del... vado avanti? AW. D F. BARTOLO

chiedo scusa, m posso intronettere? A nme era
parso di capire che la donmanda fatta da Forshing
fosse un’altra, che Forshing chiedeva al
Pr of essor Castel | ani cone Spi ega | ui | a

mancanza. .. PERI TO CASARCSA CARLO Casarosa. AVV.
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DIF. BARTOLO chiedo scusa, Casarosa, |a nancanza

della toilette o avevo capito male io, m senbra
che la seconda domanda fatta da Forshing fosse

guesta. VOCI: (in sottofondo). PRESI DENTE: no

no, aveva fatto un esenpio, |la problematica degli

esperinmenti... AVV. Dl F. BARTOLO:

del | " esperinmento, eccetera, dopo di che se non
vado errato, c'é |’Interprete |0 possiano... m
era parso di capire che Forshing chiedesse a
Casarosa cone spiega lui |a mancanza del pezzo

toilette o ho capito male io... G UD CE A LATERE

no no, la framentazione e il distacco dei
notori, oltre all’inmedi atezza, era questa la

domanda. PERI TO FORSH NG HANS: (...). PUBBLICO

M NI STERO AMELI O Presidente scusi, possianp far

finire il Pr of essor Casar osa, se no. ..

PRESI DENTE: si si, non so se voleva... PUBBLICO

M NI STERO AMELI O senza che intervenga, e perché

se no... VOCl : (in sottofondo). PUBBLI| CO

M NI STERO AVELI O facci ano concl udere il

Pr of essor Casarosa. PERI TO CASARCSA CARLO ecco,

nell’ esame del relitto invece del Teneré che
andanmo a vedere all’ Eborgé (cone da pronuncia)
di Parigi, beh, |Ii la cosa era un po’ div... io

per esenpi o che non sono un esperto di espl osioni
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i per Ii dico: “mah — dico — ma chi lo dice che
guesto qui € cascato per una esplosione, non
riesco a vederlo chiaranente conme quello di
Lockerbie”, pero gli esperti m presero per nmano
e mi portarono |li e m dissero: “guarda, si vede
che qui c é& stata una esplosione, perché qu

gquesta rottura €& detonica, guest o, guest o,
questo”, insonma c’ era un certo nunero di piccol

indizi che a un esperto gli suggerivano, poi a
parte fu trovata la valigia con nezzo esplosivo
dentro, quindi dicianb quello tagliava la testa
al toro, dico: “benissinob, allora andianb a
Pratica di Marte e cerchianp questi qui anche su

relitto del DC9”, dice: “no, noi |i abbianp
cercati e non ce n’é neanche uno”, bene, andiano
bene. Ecco, quindi dicevo in questi frammenti

manca conpl etanente ogni segno primario di

espl osione, perdo si pudo dire che il segno
primario di esplosione pudo essere in quelli che
mancano, guesto e un dubbi o. Possi bil e
staccanento dei notori e... m pare chiaro, non
solo con |’ipotesi di rottura delle... sem-ala
si capisce cone si sono staccati i nmotori ma s
da anche una spiegazione di cone il destro si era
staccato prima del sinistro, perché il destro ha
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raggiunto un fattore di carico elevato prima del
sinistro, perché ha sommato all’increnento

globale di fattore di carico su tutto |’ aeropl ano

dovuto all”aunmento di incidenza, il rollio che ha
sovraccaricato dinam canente quel notore |1
scaricando | altro, quindi ecco che il destro si

pud essere staccato prima del sinistro, non solo
guesto ma nettendo in conto anche |a rotazione
del | " aeropl ano avvenuta si spiegano anche quegl

scratch che sono sulla fusoliera, che quando i
pezzi si sono staccati dalla fusoliera hanno
sgraffiato, dicianp, |la parte sottostante, questi
sgraffi non sono nel senso |ongitudinale, ma sono
inclinati di circa trenta gradi, ora Frank Tayl or
dette |’interpretazione che questo era dovuto
al | " espl osione, cioé questi pezzi erano stati
| anciati fuori dall’ esplosione e poi presi dalla
corrente. .. pero quest’altra spiegazioni m

senbra nolto piu logica, cioe questi pezzi sono

staccati quando |’ aeroplano era storto, anzi
danno una msura di quanto |’ aeroplano fosse
stato storto, cioe |’aeroplano ha subito una

inclinazione da sinistra verso destra di trenta
gradi, a quel nonento si sono staccati i pezzi e

hanno fatto lo scratch a trenta gradi, qua m

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 53 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



senbra nolto piu i medi ata questa spi egazi one che
non andare a pensare cose strane, il... la
frammentazione nell’interno della toilette e
quella €& wuna prova di esplosione, perché |Ii
effettivanmente e una f ramment azi one nmol to
el evata, pero io non so conme si é frammentata |a
parte mancante, so solo che si é& framentata
gquesta parte qui, quindi questo € un elenento a
favore dell’ esplosione e nentre |la mancanza di

segni primari e la mancanza della parte nmancante

pud essere quella che dice: “attenzione,
guardi anbo con prudenza questo evento, Insonmma
i potizzianolo”, perd non diciano che é la

sol uzi one del problemn, “evviva sianp arrivati”,

penso  di no. PRESI DENTE: ha qualcosa da

osservare? Di specifico, di particolare, ecco,

cosi per limtare... PERI TO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: sianp arrivati a un punto adesso in

cui ci stianmp concentrando su due scenari, prino
| " esplosione interna nella zona della toilette e
poi |a conseguente rotture oppure secondo, la
rottura dell’ala sinistra nella parte esterna
dell’ala sinistra, questi sono i punti... dopo
piu di un ora di discussione sono i due punti

focali e vorrei anche fare una proposta su cone
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procedere. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: 10 propongo che continui io forse

dopo una pausa se volete, continui a presentare
la ma opinione che si trova nella rel azione che
ho preparato un anno e nezzo fa e che si

chi ana. . . PERITO  FORSHING  HANS: (...).

| NTERPRETE: “studio dello scenario dinamco in

volo del DC9 dopo un evento esplosivo interno
nella fusoliera destra posteriore, la zona delle

toilette”. PERITO  FORSHI NG  HANS: (...).

| NTERPRETE: in questa relazione m concentro su

due aspetti... PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: ...che posso illustrarvi e possi ano

poi discuterne in dettaglio. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: prinp, una esplosione

interna e poi il conportanento dell’ aereo dopo

| " espl osi one. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e qui poi spiego |le distorsioni de

vari pezzi ed in particolare |la parte dell’ala
sinistra che si e staccata e do una spiegazi one

passo per passo. PERITO FORSH NG HANS:. (...).

| NTERPRETE: e poi la rottura dell’ala sinistra e

un esane della... di quanto sia realistica questa

i potesi di nuovo passo per passo. PERI TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: questa € la m a proposta
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di procedere in questa nmaniera. PRESIDENTE

vol evo chiedere se questo studio era basato su
tutti gli elenmenti che gia erano a conoscenza de
collegio quando e stata redatta la perizia?

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE:

assol utanente, non c’'é nessun el enento nuovo, io0
studio senplicenente qui le dinamche di volo
cioée il conmportamento di un velivolo dopo
un’ esplosione interna nella zona delle toilette.

PERI TO FORSHING HANS: (...). |NTERPRETE: no, gli

el ementi di base non sono... non c'é niente di
nuovo, ci0 che é& nuovo, ed e per questo che
chiedo che si possa aggiungere... che possa
essere una addendum alla relazione visto che ne
abbianp gia una sulla rottura dell’ala sinistra,
ci0 che & nuovo € che vi propone uno studio nolto
chiaro del conportanento dinamco di volo dopo
un’ espl osione nella zona della toilette, questo e

cio che €& nuovo. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: certo ora che sono in pensione ho piu

tenpo, quando ero a capo dell’istituto non avevo
il tenpo di entrare in tutti questi dettagli.

PRESI DENTE: c’ e opposizione all’acquisizione di

guesto studi o ovvianente all’audi zione del Perito

su questo studio... PUBBLICO M N STERO ROSELLI :
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ma questo studio & stato prodotto alla Corte?

PRESI DENTE: no. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI :

perché il Perito accennava prima di averlo

inviato e forse non &€ mai arrivato. VOCI: (in

sottofondo). PUBBLICO M N STERO ROSELLI: io0 ho
sentito: “l"ho inviato al Tribunale di Rom”.
VOCI : (in sot t of ondo) . PUBBLI CO M NI STERO

ROSELLI: e agli atti? Questa €& una donanda...

PRESI DENTE: quello del 2001 se é agli atti?

PUBBLICO M N STERO ROSELLI: eh, questa €& wuna

domanda che faccio. GQUDICE A LATERE: possiano

vederl o. PUBBLICO M N STERO ROSELLI: se risulta

agli atti Si puo verificare nella pausa

event ual nent e, cosSi veri fi chi ano. GUDICE A

LATERE: si, ora verifichiano. PRESI DENTE: va

bene, conunque a parte... PUBBLICO M N STERO

ROSELLI: per poterne prendere visione anzitutto.

PRESI DENTE: si si. PUBBLICO M N STERO ROSELLI:

anzitutto dovremmop poterne visione prinma di poter

esprinere un parere. PRESIDENTE. va bene, allora

sospendi ano per  qui ndici mnuti. AVW P. C.
BENEDETTI : Pr esi dent e, se le Parti Cvili
possono. . . PRESI DENTE: Si Si . AVV. P. C.
BENEDETTI: ...conmunque... PRESIDENTE: no no, io0
pensavo che non... AW. P.C.  BENEDETTI: ...a

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 57 - Ud. 29.10. 2002

Coonerativa OF. T. ROVA



prescindere se & stato acquisito o nmeno, sarebbe
arrivato fuori tenpo nmassinb cone non sono stati
acquisiti I documenti, se non sbaglio, la
rel azi one presentata per ultino da Casarosa, m
senbra fosse il Professore Casarosa e non vedo
perché dovrembp acquisire questa arrivata con
abbondante ritardo anche su quella del Professore
Casarosa, quindi c’'e assolutanente opposizione

della Parte dGvile. PRESI DENTE: m a Ccosa,

al | "acqui si zione o... AVV. p. C. BENEDETTI :
al | " acqui si zi one. . . PRESI| DENTE: ...0 alla
esposi zione delle sue conclusioni in relazione
a... AW. P.C. BENEDETTI: Presidente, innanzi

tutto all’ acquisizione ma in secondo |uogo anche
diciano all’esposizione fatta prelimnarnente,
cioe potra spiegare quello che lui... le sue
convi nzi oni , eccetera eccetera, durante le
domande che verranno fornulate dalle Parti, visto
che non & un docunmento acquisibile, quindi non é
un docunento che anche le Parti possono visionare
e dunque sulle quali possono studiare eventuali
ri sposte, questa Parte ritiene che il Professore
Forshing |a possa esporre durante |e domande nma
non con una relazione prelimnare alle qual

ovvi anent e |l e Parti non sapr ebbero cosa

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 58 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



replicare. PRESIDENTE: va bene si. | D fensori?

AWV. Dl F. NANNI : Pr esi dent e, possi ano

interloquire dopo aver rinvenuto eventual mente
guest o docunento al fascicolo? Se e al fascicolo
lo guardiano... VOCl: (in sottofondo). AVW. DIF.
NANNI: ...voglio dire, il Professore Forshing m
senbra abbia detto di averlo trasnesso al

Tribunale di Roma. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI: é

quello che ho detto io. AVW. DY F. NANNI: se e

stato trasnesso al Tri bunal e di Rona
| "efficienza del nostro Tribunale sicuranente ha
consentito che questo docunento sia finito nel
nostro fascicolo, noi |lo vedianb e poi nagari

interloquianb su questo aspetto. PERI TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE. parlare di scadenze non

lo so... PRESIDENTE: si si, traduca, traducal
| NTERPRETE: ...a mo avviso per chiarire una
questione cone il disastro di Ustica |e scadenze

propri o non esistono. PRESIDENTE: si, va bene, ma

guesti sono problem procedurali che vengono
affrontanti dai Difensori e risolti dalla Corte,
gquesto € un altro discorso. Pero se lui vuole,
esattanmente questo docunmento quando |o avrebbe
trasmesso e indirizzato a chi per cercarlo?

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). PRESIDENTE: Avvocato

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 59 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



Bartol o, scusi eh! |NTERPRETE: questa relazione

firmata da me il 15 gennaio 2001, dicianmo, che |la

ragi one per questa relazione é... PRESIDENTE: non

la ragione, |a donanda €& precisa, quando |’'ha
trasnesso e a quale ufficio |’ ha trasnesso, ecco!

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ho una

copia della lettera che ho inviato al Dottor
Priore del Tribunale Penale di Roma... PERITO

FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: ca i 16

gennaio 2001, wun giorno dopo averlo firmato.

PRESI DENTE: allora sospendianbp per quindici

mnuti e cerchianb questo se e agli atti arrivati

successi vanente. PERI TO CASAROCSA CARLO  Signor

Presi dente, se posso essere di aiuto, io ho una
copia di quel docunento che & stato trasnesso al

Tribunal e. PRESIDENTE:. va bene, nma il problem

ora e verificare... PER TO CASARCSA CARLO <ci ho

la data di trasmssione, ci ho la data di
deposito se pud essere di aiuto a trovarlo, non

lo so! PRESIDENTE: si, va bene. VOCO: (in

sottof ondo). PERI TO CASARCSA CARLO 25 gennai o,

esatto! (Sospensione). -

ALLA RI PRESA

PRESI DENTE: Allora, per quanto riguarda questo

docunento redatto dal Professore Forshing, in
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effetti e pervenuto alla Corte d Assise dal
Gudice Priore questo docunmento che era stato
trasmesso a | ui cosi cone Priore ha
sistemati canente rinmesso alla Corte tutte le
|lettere sia pure anche di persone, di testi, di
mtomani, eccetera, che vengono indirizzate a
lui, tutte queste acquisizioni che la Corte ha
fatto di materiale pervenuto a Priore dopo
ovvianente |’Ordinanza di rinvio a giudizio,
fanno parte, diciano, di un faldone separato e
stanno |i, certo non fanno parte del fascicolo
del dibattinmento. In particolare questo docunento
del Professore Forshing, e arrivato alla Corte
d’ Assise il 30 gennaio 2001 e siccone € arrivato
ininglese é stata fatta effettuare informal nente
una traduzione in Jlingua italiana tanto per
vedere di che si trattava, pero ovvianmente ferno
rimnendo |’estraneita al fasci col o, qui ndi
guesta €& la situazione e quindi in sostanza il
docunento € arrivato alla Corte perdo non fa parte
del fascicolo, fa parte di una serie, appunto,
cone ripeto di docunentazione, chiam anola cosi
pervenuta successivanmente all’ ordinanza di rinvio

a giudizio e che e separata dal fascicolo, quindi

cio prenmesso la Corte ritiene che il Professore
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Forshing possa illustrare questo studio al quale

ha fatto riferimento. |INTERPRETE: (...). PERITO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: io farei questa

ma... PERITO FORSH NG HANS: (...). |INTERPRETE

...fare questa ma presentazione nma dovre
avvalerm di due lucidi, soprattutto due in
particolare che sono estremanente inportanti.

PRESI DENTE: lucidi si, allora 1|i possiano...

VOCl: (in sottofondo). AVW. P.C.  BENEDETTI

Presidente! PRESIDENTE: si. AW. P.C. BENEDETTI:

qui ndi noi facciano illustrare al For shi ng
gual cosa che non e contenuto nel fascicolo de
di battimento con lucidi, quindi docunentazione e

tutto? PRESIDENTE: no, la sua ulteriore ipotes

sulla rottura della sem-ala, questo credo sia.

PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI : cioé senza alcun

riferimento a quel docunento se ho capito bene

PRESI DENTE: a qual e docunento? PUBBLI CO M NI STERO

ROSELLI: a quello di cui abbianpb testé parlato e

che tamguam non esset. PRESIDENTE: si, tanmguam

non esset. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI : Si.

PRESI DENTE: salvo poi all’esito della sua

esposi zi one. .. PUBBLI CO M NI STERO ROSELLI :

eventual nente acquisirlo si, come  supporto

docunentale. VOCI: (in sottofondo). PRESIDENTE
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pudo iniziare intanto o aspettianp? | NTERPRETE:

(...). PERITO FORSHING HANS: (...). PRESI DENTE:

perché stianmp... |NTERPRETE: preferirei iniziare

con i lucidi se fosse... PRESIDENTE: va bene.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: desidero

mentre aspettianmp il proiettore sottolineare un
fatto, io ho inviato, ho trasnmesso una copia di
guesta ma relazione cone diceva anche Lei, al
Gudice Priore nel gennaio del 2001, e volevo
sottolineare il fatto appunto che € |’ unica copia
di questa relazione che & stata trasnessa in

Italia, |’unica copia. PERITO FORSH NG HANS

(...). I NTERPRETE: e poiché sono a conoscenza del

fatto che il Professore Casarosa ha una copia di
questa rel azi one, farei una donanda, gl

rivolgerei una donmanda e cioe: in che nodo ha
avuto questa relazione, da chi [|’ha ricevuta?

PRESI DENTE: va bene, poi questo glielo chiedereno

al Casarosa e intanto lei illustri e poi il
Casarosa rispondera. VOCI: (in sottofondo).
PRESI DENTE: si, lui vede il suo lucido li e
rimane |1 a parlare e indica nagari le varie

parti che cosi vengono riprodotte nei nostri

televisori. VOCI: (in sottofondo). PRESIDENTE

dunque, il problema & questo, siccone |i nanca i
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col | eganmento, vediano un po se si riesce ad
i ndi vi duare, perché eventual mente se non possi anp
utilizzare questo visore, il Professore Forshing
guesta esposi zione |a potrebbe fare domani e ora
andi ano avanti con |’ esane delle Parti. VOCI: (in

sottof ondo). PRESIDENTE: conme? Non sento! AVV.

DIF. EQU ZI: dico, se il Professore Forshing € in

posSsesso di al cuni [ uci di che possi bil e

fotocopiare, potremmp fare delle fotocopie cosi

tutti quanti abbiano... €& un docunento da vedere
non animato e poi risulta insonma... PRESI DENTE:
Si, puo essere pure una... VOCl: (in sottofondo).
PRESI DENTE: e possibile fotocopiarli allora?

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: sarebbe

una buona secondo nme quindi fare delle fotocopie,
farle distribuire a tutti in nobdo tale da

consentire loro di seguirm . PRESIDENTE: va bene,

allora é& nmeglio cosi. VOC: (in sottofondo).

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: nentre

aspettianp |le fotocopie posso forse iniziare con

una breve introduzione. PRESIDENTE: si. PER TO

FORSHING HANS:  (...). |INTERPRETE:  questa

rel azione si basa su due elenenti principali.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |[INTERPRETE: cone

primo elenmento si tratta di un'indagine d

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 64 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



dinam ca di volo, questa € |’'ipotesi, |lo scenario
della dinamica di volo in seguito ad wuna

espl osi one. PERI TO  FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: un’ espl osione che ipoteticanente é

avvenuta nella fusoliera posteriore di destra e
cioe in conconmtanza delle toilette del velivolo.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: qui ndi

io illustrero |’'ipotesi della dinamca di volo,
passo, passo, fardo questa ma descrizione e in
sostanza parlianp di cinque nonenti diversi e con
questa ma illustrazione saro in grado di
nostrare | a rottura e la framrentazi one
del | aereo, del velivolo e dinbstrerdo che questo
e concorde, dicianb, € in linea con cio che e

stato rinvenuto sul fondo nmarino e soprattutto e

in conformta con la |localizzazione, |’ ubicazione
dicianb e... in cui abbiano ritrovato i vari
framrenti . PERI TO FORSHI NG HANS: (...).
| NTERPRETE: continuero la ma illustrazione poi

con un esane, una descrizione della rottura in

vol o del |l al a sinistra esterna senpre
rel ati vanente appunto a questo scenario... PERI TO
FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ...e in seguito
vi nostrero i risultati di un calcolo che ho

fatto io sulla base di un nodello senplificato nma
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comunque nolto realistico. PER TO FORSH NG HANS

(...). | NTERPRETE: Si tratta del nodel | o

dell"ala, un nodello... VOCI: (in sottofondo).

| NTERPRETE: fatto con una trave elastica. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e quindi per

guesta nostra indagine, dicianp, noi abbiano
utilizzato i dati originari del volo DC9 senpre
relati vamente al nonento in cui €& avvenuto il

di sastro. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e relativanente ai risultati di

guesta indagine io stesso sono rimasto nolto

Sor preso. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e... sono rinmasto sorpreso nel vedere

che questa rottura dell’ala sinistra esterna e
avvenuta esattamente in confornmita <con le
previsioni... le previsioni del... |e previsioni
relative alla rottura dell’ala sinistra esterna

corrispondono perfettanente... VOl (in

sottofondo). |INTERPRETE: alla posizione in cui

effetti vanente e avvenuto. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: si, e... la esatta previsione

della rottura dell’ala, non é& possibile sulla
base di uno scenario di un’ipotesi di una quasi

col |'i si one. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: in una quasi collisione i carichi che
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i nteragi scono sull’ala sono quasi senpre sulla
parte piu esterna, sulla punta dell’ala. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: sulla base di

i ndagini che avevo svolto precedentenmente ho
di nostrato che questo caricanento e possibile
soltanto vicino alla punta dell’ala. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: e in queste

indagini & stato anche dinostrato che nel punto

della rottura dell’ala vi e un... PERI TO SANTI NI

PAOLO nmonento flettente. | NTERPRETE: ...npbnento

di flessione... un nonento flettente zero. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e quindi sono

rimasto sorpreso appunto nel vedere che e stato
possi bil e nostrare anche questo nonento flettente
massinb e questo quindi o indicherd poi nella

ma illustrazione. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: ecco vedo che si €& acceso, Si sono

accesi i nonitor. PERITO FORSH NG HANS: (...).

VOCI: (in sottofondo). PERI TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: non so se riuscite a vedere |lo

scherno, comunque forse €& bene seguire |le copie
che abbianp fatto. VOCI : (in sottofondo).

PRESI DENTE: con |a fotocopia €& abbastanza...

VOCl: (in sottofondo). PRESIDENTE: quello e

acceso? PERI TO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE:

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 67 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



il titolo di questa indagine, di questa relazione
lo vedianp riportato in alto, |’indagine dello
scenario della dinamca in volo del DC9 di Ustica
in seguito ad un’esplosione interna avvenuta
nella fusoliera destra posteriore e cioé in
concomtanza dell’ area delle toilette. PER TO

FORSHING HANS:  (...). INTERPRETE:  qui ndi

inizierei con una descrizione di uno scenario
molto realistico relativo alla dinamca di volo
in seguito ad un evento di questo genere. PERITO

FORSHI NG HANS: (...). PUBBLICO M N STERO AVMELI O

Presidente, chiedo scusa! M questo cos’é un
allegato a quella nenoria che aveva trasnesso
oppure un’altra cosa? Cioé era per capire.

PRESI DENTE: quest i segni ? PUBBLI CO M NI STERO

AVELIO eh? GQUDCE A LATERE: erano inseriti

nella menoria, sono le figure della nenoria.

PUBBLI CO M NI STERO AMELI O cioé sono allegati in

quell"atto che non e al fascicolo del

di batti ment 0? PRESI DENTE: si. PUBBLI CO M N STERO

AVELIO cioé ma dico, lo stiano utilizzando cone

Pr esi dent e? PRESI| DENTE: cone di nostrazi one

redatta, dinostrazione tramte disegni redatta
dal Perito Forshing, a supporto della sua

esposi zione. PUBBLICO M NI STERO AMELI O qui ndi
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dell a sua esposizione che nulla ha a che vedere
con il contenuto del docunento trasnesso il 15

gennai o 2001? PRESI DENTE: il docunento trasnmesso

io non o conosco. PUBBLICO M N STERO AMELIG mm

dico questo ¢é& allegato perd al docunento.

PRESI DENTE: qui ndi, non € che posso rispondere a

guesta... PUBBLICO M N STERO AVELI O Presidente,

no dico questo €& allegato, era per capire.

PRESI DENTE: a quel docunento  si. PUBBLI CO

M NI STERO AMELI O questi tre sono allegati a quel

docunment o. PRESI DENTE: si, si. PUBBLI CO M Nl STERO

AVELI O che non e, di ci anp, utilizzabile.

PRESI DENTE: no. PUBBLICO M NI STERO AMELI O non é

utilizzabile, di co allora guesto ora | o
utilizziano in che senso, per Spi egare.

PRESI DENTE: a supporto della spiegazione che ci

sta fornendo. PUBBLI CO M N STERO AMELI O ecco e

guesta, per capire ancora neglio, questa i potesi
era gia stata discussa anche con gli altri nenbri
del Collegio oppure no, o e solo una cosa
successiva di cui gli altri nmenbri del Collegio

non ne sono nmai stati a conoscenza? PRES|I DENTE:

guesto sulle discussioni che hanno avuto
nell’ ambito del Collegio io non sono... AVW. DI F.

NANNI: m senbra che il Professor Casarosa |e
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conoscesse, no? AVW. P.C. BENEDETTI: Presidente,

comunque. . . PUBBLI CO M NI STERO AVEL| O

Presidente, i0, possianp chiedere se gli altri
menbri del Collegio se ne ha discusso con gli
altri menbri, a che titolo lo ha fatto questo,
questo studio, perché se no se ognuno viene qui e

fa uno studio a titolo... PRESIDENTE: no, ha

detto che ha nandato solo il docunento a Priore.

PUBBLI CO M Nl STERO AMELI O questo ho capito che

ne ha dato una copia, dico, ma ne aveva di scusso
anche informal mente con gli altri conponenti de
Collegio, ha illustrato se pur informal nente agl
altri conponenti del Collegio il contenuto dello

studi 0? PRESI DENTE: nel corso dell’ espletanento

della perizia. PUBBLICO MN STERO AMELIO eh?

PRESI DENTE: nel corso dell’espletanmento della

perizia. PUBBLICO M N STERO AMELI O nel corso,

successivanente, insomma era per capire un po’

cone, cone e venuta fuori questa. PER TO FORSHI NG

HANS: (...). PRESIDENTE: |a domanda €& se nel

corso dei lavori del Collegio Peritale, questa
teoria che egli ora si appresta a dinostrarci e

stata oggetto di discussioni. |INTERPRETE: (...).

PERITO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e io0

come prim azione da parte ma ho inviato questa
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relazione al Gudice Priore, nma sapendo che

appunto non si occupava piu del caso gliel’ ho

inviata chi edendogli di farla trasnettere
attraverso i canali appropriati alle autorita
conpetenti . PERI TO  FORSHI NG HANS: (...).

PRESI DENTE: si, no scusi |a donanda era diversa,

cioé se... |NTERPRETE: stava dicendo non ho nmi

avuto |la conferma. PRESIDENTE: se al nonento

delle discussioni nell anmbito del Col | egi o
Perital e aveva gia esposto agli altri nenbri de

Collegio queste sue osservazioni. |NTERPRETE

(...). PERITO FORSHING HANS: (...). PRESI DENTE:

un nonento! AW. D F. BARTOLO chiedo scusal!l

Soltanto una nota per accelerare i tenpi, perché
m senbra, se noi ragi onassi no, cosi, non
dovrenmmo far aprire bocca al Professor Casarosa
sulla vicenda quasi col | i si one, al di | a
dell’"utilizzabilita o nmeno degli atti, perché e
una vicenda che lui ha affrontato e trattato da
solo e indipendentenente, e allora io credo che
sia un po’ un voler creare problem lungo la
strada e fondanmental nente chiedo scusa se uso
guesta espressione, dicianp far inpiegare troppo
tenpo alla Corte le s... per una questione che

potrebbe essere trattata e risolta in pochi...
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PRESI DENTE: va be’', nma intanto |la domanda era se

gia ne aveva parlato con i nenbri del Collegio
al |’ epoca dei | avor i svol ti col | egi al mrent e.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: okay,

non ho ricevuto alcuna risposta e... ho atteso
per un periodo di circa sei nesi, a quel punto ho
deciso di trasnettere questa relazione agli altri
esperti e cioe al Professor Lilja che poi ha
contattato il Professor @unnvall e lo stesso
Taylor appunto, e la loro reazione fu nolto
positiva m hanno detto: “e un ottima
di nostrazione della dinamca in volo”, appunto
uno scenario che ho descritto e hanno detto
appunto che si trattava di una descrizione
estremanente realistica e non speculativa e
“perché - si sono chiesti - non |’abbiano inclusa
nella nostra relazione, nella nostra perizia
principale?’, quindi loro sono a conoscenza di
guesta ma relazione e cone vi dicevo la loro
reazi one e stata estremanent e posi tiva.

PRESI DENTE: | a donmanda era diversa, all’epoca in

cui si svolsero i lavori del Collegio, quindi dal

'90 al '94. PERITO FORSHING HANS: (...).

PRESI DENTE: ecco, ha fornulato nell’ anbito dei

| avori del Collegio, queste sue considerazioni
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gueste osservazioni o e stato invece un |avoro

svol to successivanente? | NTERPRETE: (...). PERITO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: si, noi nel

corso delle indagini che si sono svolte fino al
1994, abbi anp di scusso dei possibili notivi della
rottura del distacco dell’ala sinistra esterna

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: dunque,

gli esperti del team diciano del gruppo del
Coll egio, allora non ha perd sottolineato questo
aspetto, non hanno dato enfasi, non hanno dato
i nportanza a questo aspetto, tutti ritenevano che
in un aereo fuori controllo che non avesse piu i

controllo un distacco di questo genere non fosse
un evento di particolare significato, poteva
avvenire e normal nente sarebbe avvenuto, diciano,

a causa di un noto di rollio. PER TO FORSH NG

HANS: (...). | NTERPRETE: si, e quindi non é

stata data enfasi, data inportanza a questo
aspetto del distacco dell’ala perché non vi era

nulla di anomalo. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: dunque, la questione enersa in

seguito alla preparazione di questa relazione e
cioe quando e stato allegato questo ulteriore
docunento e in cui si parlava appunto si parlava

della... del distacco dell’ala sinistra conme
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possi bil e causa del disastro ma noi siano rinasti
estremanente sorpresi da tutto cio, al nonento
proprio della firma perché fino a quel nonmento
non si era parlato di questo, non si era parlato
di questo allegato. VOC: (in sottofondo).

PRESI DENTE: al |l egato, che intende per allegato?

| NTERPRETE: (...). PERITO FORSHING HANS: (...).

| NTERPRETE: in questa relazione, |la relazione in

sostanza ha un allegato e in questo allegato si
i potizza |o scenario del di stacco dell’ala
sinistra cone possibile causa del disastro.

PRESI DENTE: e |la nota aggiuntiva insonma, € la

nota aggiuntiva. PUBBLICO M N STERO AMELIO nm

del |’ ipotesi della quasi collisione si parla
di f fusanmente nella perizia non e che. ..

PRESI DENTE: |a nota aggiuntiva, va bene, queste

poi le domande le faccianp, intanto andiano

avanti perché se no... PER TO FORSH NG HANS:

(...). PUBBLICO M N STERO AMELI G  Presidente!

PRESI DENTE: si. PUBBLICO M N STERO AMELIO  se

possi ano dire che conmunque dell’ipotesi di quasi
collisione se ne parla diffusanente nella perizia
depositata nella quale, del cui Collegio |ui
faceva parte, quindi non & che viene fuori dopo,

se no confondianp. PRESIDENTE: io. VOC: (in
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sottofondo). PRESIDENTE. un nonento, scusate!

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). PRESIDENTE: scusi

Faccia ulteriornmente | a donmanda, se a seguito di
gquesta nota, lui prim della conclusione, perché
qui ci sono anche delle ulteriori, degl i
ulteriori deposi ti di pareri da parte de

Col l egio, perché il prinmb € del 23 luglio "94, la

peri zi a, poi sono state depositate altre
rel azioni, ©precisanente, vedianp, andianb in
ordi ne cronologico, il 23 novenbre del ’'94, poi

nel dicenbre 97, poi nel febbraio del ’'98. AW

DIF. NANNI: Presidente, magari dicianpgli che

cos’e e da parte di chi no? VOC: (in

sottofondo). AW. D F. BARTOLO (inconpr. voce

| ontana dal mcrofono). PRESIDENTE: il problema

e... AW. P.C. BENEDETTI: ...il problema &

| Avvocato Bartolo che come non abbianp potuto

acqui sire | a docunentazione... AVW. DI F. BARTOLO

prima di tutto non |"ho chiesto a lei |o chiedo
al Presidente e quindi se parlo col Presidente |la

prego di non intervenire. PRESIDENTE: il problema

€ se la domanda, prima della conclusione della
sua attivita cone perito ha avuto nodo di far
presente ai colleghi del Collegio Peritale,

guesta sua teoria, questo suo lavoro circa la
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rottura della semi ala sinistra, il l|avoro che

oggi vuol e esporci . AVV. Dl F. BARTOLO

Presidente, chiedo scusa quello che i0o non
capisco, nma se pure fosse stato elaborato in un

secondo tenpo... PRESIDENTE: non ha inportanza

intanto |la donmanda €& questa, |a donanda & se ha
avuto nodo di farlo, di esporre questa sua teoria
ai nmenbri del Collegio peritale, non adesso, non

adesso, ma prima del deposito. |INTERPRETE: (...).

PERI TO FORSHING HANS: (...). INTERPRETE: no, la

risposta & no. PRESIDENTE: bene, cosi abbiano

finito, ecco benissinmb allora. PER TO FORSH NG

HANS: (...). PRESIDENTE: allora, andianp avant

con |’ esposizione adesso. AVW. P.C.  BENEDETTI:

Pr esi dent e, a questo punto c’'é& opposizione
formale della Parte Civile, nel senso non ne
hanno saputo niente gli altri colleghi de

Collegio Peritale, non ne abbianbp saputo niente
noi, non possianp interloquire noi, non possono
interloquire gli altri conponenti, m senbra
rispetto anche a quanto si e proceduto fin ora
una procedura estremanente anonmala, quindi c’é
opposi zione formale della Parte Cvile a che
guesto nuovo studio depositato fuori t enpo

massi no, di cui ripeto nelle Parti, alneno non |le
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Parte Civile, né gli altri colleghi del Collegio
Peritale hanno saputo niente, qui ndi c'é

opposi zione formale. PRESIDENTE: si, ma questo,

scusi se intervengo, perché il problema e
di verso, cioe e pacifico che lo studio depositato
con l'invio al Dottor Priore che poi ce |’ ha
trasnesso a noi, non fa parte del fascicolo del
di batti mento, questo €& scontato, quindi non &
oggetto di discussione, il problema € che adesso
e questo pud essere eventual nente, appunto, la
sua opposi zione pud concentrarsi eventual nente
sul fatto se in questo nonento il Perito Forshing
possa esporre quello che e il suo pensiero circa
la rottura della semi-ala sinistra, questo e...

AW. P.C. BENEDETTI: Presidente fa parte di uno

studio con cui... PRESIDENTE: quindi... AW. P.C

BENEDETTI: fa parte di uno studio con cui le

Parti non si sono potute confrontare, cioé non ha
fatto parte dell’elaborato peritale, quindi non e
conosciuta dalla Parte, la Parte non si puo
confrontare con questo e quindi per questo c’'e
opposi zi one, perché venga esposto un el aborato
con cui noi non ci possianpb confrontare, a cui
non ci possianb opporre, con cui non possiano

interloquire. PRESIDENTE: va bene, questa €
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| " opposi zione della Parte Gvile. PUBBLI CO

M NI STERO AMELI O anche da parte del Pubblico

M ni stero... PRESI DENTE: allora il Pubbli co

M ni stero? PUBBLI CO M NI STERO AVEL| O

...Presidente, una corretta procedura avrebbe
determi nato che |’ opi ni one successi vanente del..

el aborata dal Professor Forshing venisse cosi,
fatta circolare a tutti i nmenbri del Collegio e
non solo ad alcuni di essi, cioé solo ai nenbri
del Collegio straniero, cioé avevanp, c’erano
tutta una serie di altri conponenti del Collegio
italiani, i quali sono rimasti all’oscuro di
tutta la vicenda, quindi non puo secondo il
Pubbl i co M ni st er o, secondo 1 Pubbl i co
M nistero, un conponente del Collegio Peritale
fare un proprio studio, non comnunicarlo agl

altri, non consentire agli altri idi valutare

guesto nuovo studio e di poter dibattere sulla

validita o meno, altrinmenti qui il discorso... la
funzione collegiale dei Periti insomma verrebbe
anche neno, quindi, poi non capisco perché il

Prof essor Forshing |’ abbia nandato a sua scelta
di screzionale solo ad alcuni e non ad altri,
guali non ovvianmente al corrente della vicenda,

non solo, ma noi non abbianb neanche potuto
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sentire sul punto né G@unnvall, né Taylor e né
Lilja, perché ovvianente nessuno sapeva € nessuno
era a conoscenza che quei tre signori erano stati
destinatari di questo studio, quindi m senbra
una procedura non del tutto ortodossa e quindi
secondo il Pubblico Mnistero non si dovrebbe
neanche, indi pendentenente dalla inutilizzabilita
dell"atto che |’ abbi ano capito, perdo da questo ne
deve di scendere anche |’inutilizzabilita e quindi
o meglio la inpossibilita del Perito di riferire

sul punto, questo €& secondo ne il quadro che si

prospetta in questo nonmento. PRESIDENTE: prego,

le Difese? AW. Dl F. BARTOLO Presidente io

chi edo scusa due mnuti alla Corte ma devo essere
nmolto franco, m sorprende senpre nolto che da
una Pubblica Accusa venga proposta un’ apposi zi one
di questo tipo dal nonmento che, credo, si
dovrebbe andare alla ricerca della verita e che
qui ndi qual siasi contributo dovrebbe non solo
essere sollecitato dal Pubblico Mnistero ma
guanto nmeno recepito dal Pubblico Mnistero che
insiene a tutti noi dovrebbe valutare tutti gli
el ementi che vengono raccolti nel corso del
processo, ci0 non toglie che ovvianmente il nuovo

processo pone questa contrapposizione netta tra
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Pubblica Accusa o Parte Cvile e D fesa, e quindi
e lecito, sicuranmente doveroso anche da parte de

Pubblico M nistero nuoversi secondo i canoni e le
regole fissate dai nostri codici di procedura
penale, ce n’é una che io credo di aver letto
qual che volta e che francanente m pare che ponga
anche alla Pubblica Accusa il dovere di andare
alla ricerca della verita, probabilnente €& una

norma che ho letto io e che alle volte sfugge, nm

| asciando da parte |le polemche... VOC: (in
sot t of ondo) . AVV. Dl F. BARTOLO. no, sono
pol em che perché abbianp... ci sianmb resi conto

che non stianp andando alla ricerca di una verita
in quest’ aula, ogni volta se sorge una piccola
guestione, una questioncina, una cosa, eccetera,
si creano ostacoli, si perdono ore e via dicendo
senza poi andare a sentire quello che hanno da

dire gli esperti, i Periti. PRESIDENTE: va bene

andi anbp avanti Avvocato Bartol o. AVV. Dl F.

BARTOLO. andianb avanti. PRESIDENTE: allora...

AW. DIF. BARTOLO m sono nai pernesso di

intervenire quando parl a | ei Dot t or essa
Montel eone, la pregherei di non intervenire

guando parlo... PUBBLICO M Nl STERO AMELI O questo

non & vero. PRESIDENTE: va bene, andi anp avanti
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AW. DIF. BARTOLO no, no, |o posso dire...

PRESI DENTE: va bene, a questo punto per cortesial

AW. DIF. BARTOLO |a seconda... PRESIDENTE
allora andianp alla questione... AVW DI F.
BARTOLO andando al dunque... PRESIDENTE: ...che

ci occupa, che ci interessa. AW. D F. BARTOLO

...della questione, Presidente, m senbra che |la
guestione sia veranente un pseudo problem, Lei
ha gia detto a chiare lettere che noi agli atti
di questo processo abbi anb un docunento che non é
utilizzabile, cid0 non toglie che abbianp in
un’ aul a uno dei Periti che ci sta dicendo che ha
effettuato uno studio, una riflessione che
vorrebbe rappresentare alla Corte, €& ovvio, €

senplice e, m pare, anche abbastanza scontato

che noi abbiano il dovere di ascoltare il Perito,
di acquisire questi elenmenti, perché seppure
questi elenenti fossero stati sviluppati in un
secondo nonento il Perito ha il diritto, dovere

di farci sapere cosa ne pensa di questa vicenda,
perché non e che lui sia stato Perito soltanto
fino a quando é stato wutilizzato dal @G udice
| struttore, perché anche il Dottor Casarosa
allora e stato Perito, chiedo scusa il Professor

Casarosa allora & stato Perito fin tanto che ha
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firmato la perizia Msiti, tutto quello che ha
detto dopo avendolo detto lui sulla base di
riflessioni sue e via dicendo non dovrebbe
neppure essere preso in considerazione, ma
soprattutto non dovrebbe essere neppure riferito

dal Professor Casarosa, ci senbra che sia un nodo

di procedere attraverso il quale noi continuiano
a nascondere quelli che sono degli elenenti che
sono invece indispensabili a ricostruire quanto
accadut o. utim not a e ver ament e sar o
vel oci ssinp Presidente, riguarda proprio il fatto
su quale possa essere il contenuto di questa

rel azione, le Parti ci stanno dicendo: “non ne
puo parlare, perché noi non abbianb avuto nodo e
tenpo di esam nare prima questa rel azione, quindi
ora non €& che stiano... sianb in grado di
controbattere o di dire alcunché”, m m sia
consentito dire dal punto di vista procedural e m
sfugge | opposi zione alla domanda del Presidente,
abbi ano una Parte Cvile e un Pubblico Mnistero
che stanno facendo opposi zione all e donande poste
dal Presidente e dal punto di vista processuale,
credo che questo istituto non sia proprio né

previsto e né contenplato, anche per una

ragi one... una considerazione di buon senso, e
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cioe se noi oggi sentianp che cosa ha da dire i

Prof essor, Ingegner che <cosa €& esattanente,
insomma | o vedreno, Forshing, avreno nodo di
sapere cosa nhe pensa, dopo di che se per il
controesanme, se per |’ esane, il controesane e via
dicendo le Parti avranno bisogno di una
settimana, di dieci giorni, di venti giorni o di
un nmese non credo che la Corte abbia al cunché da
obiettare sul concedere ad ognuno di noi nel
nonento in cui andra, vorra porre delle domande
dopo aver riflettuto a lungo su questi nuovi
el ementi per controesamnare il teste e dopo,
ripeto, m senbra un voler discutere di question

che non neriterebbero nessuna attenzione. VOO .

(in sot t of ondo) . PRESI DENTE: no, altri

interventi? AWW. Dl F. NANNI : Presidente io0

brevenente non posso che associarm alle
considerazioni gia svolte dal «collega della
Difesa che sottoscrivo totalnente, m pernetto
soltanto di osservare che naturalmente |’ art. 455
del vecchio codice di procedura da la facolta
alla Corte di chiedere, diciano, dei chiarinenti
ai Periti su temi che non hanno formato oggetto
di indagini in precedenza e sotto questo profilo

m pernmetto anche di considerare quello che ha
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gia risposto il Professor Forshing e cioe,
abbianp fatto la perizia nell’anbito di questa
perizia il problenma del distacco dell’estremta
alare era un problema sul quale non ci si e
sof fermati particol arment e, non era stato
enfatizzato, perché tutti ritenevano che poteva
essere un evento svoltosi nel... diciano nel

corso della caduta dei relitti, al | orché
interviene |a nota aggiuntiva e aggiungo io0
adesso, perché il Professor Forshing non |’ ha
detto, i successi sviluppi che fondono tutto su
quella rottura conme nonento iniziale, ebbene
possi anb studi are anche questa, e chiaro che agl

atti non abbianp uno studio su questa tenma, ma e
senz'altro un elenmento che quei Periti non
avevano esamnato e dunque, ma ripeto e una...
cosi un intervento il mo soltanto ad adi uvandum
e subordinata alla decisione che m senbra la
Corte abbia gia preso, conmunque procedere ai
sensi del 455 chi edendo espressanente al Perito
Forshing, al Perito Santini, al Perito Casarosa,
agli altri Periti, che tanto dovranno tornare
tutti quanti, cosa ne pensano su questo aspetto,

grazie! PRESIDENTE: va bene, la Corte si riserva

di decidere e sospende |’ udienza fino alle ore
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15: 00. ( Sospensione). -

ALLA RI PRESA

PRES|I DENTE: Al l ora Ordi nanza

ORDI NANZA

La Corte sulla opposizione fornulata dalla Parte

Cvile e dal Pubblico M nistero, sentiti i

Difensori degli inputati, rilevato che i Periti
sono stati invitati ad esporre, prim che abbia
inizio |l esane diretto delle Parti, |’attivita da

essi espletata nell”anbito del Collegio Peritale,
nonché | e conclusioni alle quali sono pervenuti e
ritenuto che la richiesta del Perito Forshing
intesa ad esporre le ragioni del suo dissenso
dal | "ipotesi della quasi collisione conme causa
dell"incidente appare rientrare nei limti di

guanto richiesto dalla Corte

P.QM
rigetta |’ opposizione. Allora vuol ©procedere

Prof essor Forshing! PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

PRESI DENTE: si, mmgari ecco se vuole concentrare

abbastanza sinteticanente |a sua esposizione,

grazie! PERI TO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE:

si, m atterrd ai punti essenziali e non ai

dettagli teorici. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: qui ndi Si puo anal i zzare [
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conportanento dinam co del velivolo del DC9 dopo
| " esplosione e soprattutto nella parte che ci
interessa di piu proprio passo per passo. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: pri ma

dell’incidente il volo era perfettanmente nornmal e.

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e il

CDR il registratore di voce non registra
al cuna conver sazi one tra [ due Piloti
sul |l argonmento della presenza di altri velivoli

nelle vicinanze. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: con |’evento esplosivo abbianp

avut . .. Si e verificata una i nterruzi one

immediata dell’elettricita. PERI TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: l|a corrente elettrica per il

bus principale del DCO €& generata dal notore che
si trova in conconmitanza con le toilette e il
generatore... e quindi e noblto vicina a questa,

in corrispondenza a questa. PERI TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: e questa €& |’'argonentazi one

piu forte, piu logica per cui, dicianp, che
| "evento esplosivo deve essere avvenuto nella
parte posteriore della fusoliera nella zona delle

toilette. PERITO  FORSHING  HANS: (...).

| NTERPRETE: non Si puo dare alcun’ altra

Spi egazi one razionale a questo evento distruttivo
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e certanente non la rottura dell’ala sinistra,
della parte esterna dell’ ala sinistra cone causa

dell"incidente. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: |a sovrapressione |ocale altissins,

dovuta all’ espl osione probabilnente vicino alla
paratia esterna della toilette ha causato il

danno locale imediato. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: e questo ha portato alla...

allo strappo nella paratia della fusoliera in...

concomtanza con il notore di destra. PERI TO
FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: una
deconpressione imediata nella fusoliera e

avvenuta ed anche una energia cone un getto di
aria che é& uscita dall’apertura causata. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: |a differenza

di pressione tra |’esterno del wvelivolo e

|"interno € solo di 0,5 bar. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: questo pu0 senbrare poco

ma | a pressione di queste energia e uguale a tre

bar che e enorme. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: qui ndi & uguale al volunme al... VOC:

(in sottofondo). | NTERPRETE: e proporzionale al

cubo del volune, quindi & enorne. PERI TO FORSH NG

HANS: (...). [INTERPRETE: questa deconpressione,

guesto effetto di deconpressione conme con la
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sovr apr essi one | ocal e all’ altissim dovut a

all’ esplosione. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: questo crea un evento del tipo shock

enornme, cone |la propulsione di wun... di un

mssile insomma e inprovviso. PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: e possianp cal col are che

guesta forza | ateral e equivalga a varie

tonnel | at e. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e qui ndi la struttura della

fusoliera, del piano di coda, della copertura

sono tutte state danneggiate. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: e questo porta ad una

riduzione nella forza dei vari el enenti, | a

robustezza viene neno. PERI TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: e durante questo periodo il

notore di destra che era esposto direttanente
all”evento esplosivo si e staccato. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e questo si puo

dinostrare da dove |’abbianp... dove abbianp
ritrovato questo notore sul fondo marino. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: e dalla

traiettoria quindi di questo notore in caduta che

e caduto proprio conme un sasso. PERI TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: quindi dovuto a questa

forza laterale del tipo shock di varie tonnellate
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sulla fusoliera posteriore |’aereo ha reagito
i mredi at anente con una inbardata e... attorno al

suo centro di gravita. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: ed é ci0 che vedete nella

figura nunero 2. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: questo noto di inbardata ha causato

due eventi conseguenti. PERI TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: |’ aeroplano si €& nesso in una

condi zi one di scivolanento Jlaterale estreno,

derapata estrema. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e quindi con questo novinmento che vi

nostro. PERITO FORSHING HANS: (...). |NTERPRETE

questa € l|la derapata laterale. PER TO FORSHI NG

HANS: (...). |INTERPRETE: e il piano di cosa
vertical e opposto a questa... a questo novinento
si e separato con anche il... |lo stabilizzatore
e questo e dovuto a un sovraccari co

strutturale... VOC: (in sottofondo). | NTERPRETE

sovrasoll ecitazione strutturale. PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: e allo stesso tenpo il

nmotore del lato sinistro si €& staccato. PER TO

FORSHING HANS: (...). INTERPRETE: e si @ quindi

staccato anche il piano di coda e il velivolo era
conpl etanente fuori controllo, il pilota non

aveva nessuna possibilita di riprendere il
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controll o. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e adesso un punt o estremanent e

i mportante. .. PERI TO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e questa € una cosa conosciuta da

tutti, non & niente di nuovo, la dinamca di volo

e cosi. PERITO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE:

potremmo spostare il foglio, alzarlo un pochino
per vedere la figura che & in basso? VOCI: (in

sot t of ondo) . PRESI DENTE: si, bene! PERI TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: con questo

novi nento, questa inbardata |’ala di sinistra é
andata in avanti verso una posizione... PER TO

FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: ...in una

posi zione dritta quindi senza freccia. PER TO

FORSHING HANS: (...). AW. DIF. BARTOLO

chiediamb scusa ma non abbianp capito Ila

traduzi one. | NTERPRETE: nentre |’ala destra si e

spostata indietro nell’ onbra del vento. PERI TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: quindi da

guesto lato, nentre dall’ altro lato c era un...
un aunento di portanza, dal lato invece destro
c’é stata una riduzione della portanza.

PRESI DENTE: si, scusi! Non avevano... AW. D F.

BARTOLO (inconpr. voce |ontana dal m crofono).

PRES|I DENTE: senza freccia? AVW. D F. BARTOLO | a
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storia del freccia... (inconpr. voce |ontana da

m crofono). PRESIDENTE: se vuole ripetere..

VOCI : (in sot t of ondo) . PRESI DENTE: se e

intervento per tradurre parole sianp d accordo
pero per quanto riguarda |la considerazioni..

| NTERPRETE: ce | o spiega. PER TO FORSH NG HANS

(...). PRESIDENTE: si. |NTERPRETE: un po’ pil giu

per favore! PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: ecco, qui vedete... PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: ...vedete che le ali non

sono dritte, sono a freccia. PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: con |la forza laterale e

| "inmbardata |'ala si €& spostata in avanti...

PERI TO FORSHING HANS: (...). |[INTERPRETE: ...e

quindi era in una posizione dritta. PER TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e questo e

risaputo, porta ad un aunmento della portanza.

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: nentre

|"ala destra cone vedete era piu a freccia.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: perd con

| "inmbardata l|aterale tutto il wvelivolo si &
spostato lateralnmente... PERI TO FORSH NG HANS:
(...). INTERPRETE: ...e quindi questa ala si e

trovata nell’onbra di vento della fusoliera

stessa e quindi la portanza e dimnuita. PER TO
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FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: quindi questo

novinento di inbardata €& stato acconpagnato
i medi atanente da un novinmento di  rollio..

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ...da un

momento di  rollio. Possianbp adesso spostare,

grazie! PERI TO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE:

qui la portanza aunenta e qui la portanza

di m nui sce. PERI TO  FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: quindi abbianp |[|’inbardata e il

rollio. PERITO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

questo non |’ ho inventato io, €& risaputo. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: quindi questo &

risaputo, fa parte della dinamca di volo, solo
che normalmente il Pilota per riprendere i
controllo utilizza lo stabilizzatore orizzontale.

PERITO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: non

voglio entrare nei dettagli, c e tutto nella
rel azi one, quindi un novinento verso |’alto, un

aunento della portanza... PERI TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: ...quando non e controllato...

VOCI : (in sot t of ondo) . PRESI DENTE: Scusi

Prof essore Casarosa, poi lei potra formulare le
sue  obiezioni, per ora |lasciano parlare.

| NTERPRETE: quando non €& controllato con lo

stabilizzatore... PERI TO FORSH NG HANS: (...).
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| NTERPRETE: ...quindi questa ala si alza..

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ...entra

in un angol o negativo di portanza quindi c’e una
forza in giu e non piu una portanza. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e questa e la

ragione e |’ho calcolato in dettaglio nella ma

rel azi one. .. PERI TO FORSHI NG  HANS: (...).
| NTERPRETE: ...questa e la ragione quindi ha
portato alla rottura ver so il basso

dell’estremta dell’ala. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: e questa rottura verso il

basso pu0 essere spiegata solo con un novi nento

di rollio conme questo. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: questo €& risaputo e io ne ho

parlato anche con nolti Piloti da Caccia, quando
Vi € questo tipo di rollio incontrollato e
abbiamb migliaia di casi simli, c & senpre la

rottura dell’estremita dell’ala. PERI TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: quindi adesso la ma

prima conclusione. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: qui ndi questo scenario di dinam ca di

volo... PERITO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

...con quindi la relativa separazione in volo del

piano di coda conpleto e dei nmotori... PERTO
FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ...e la rottura
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verso il basso della parte dell’estremta

dell"ala sinistra... PERI TO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: ...e perfettamente coerente con i

frammenti, i pezzi del relitto trovati nelle

varie zone di recupero. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: quindi questa e la nia

opi nione ma non solo la ma, Taylor e Lilja sono
d accordo con ne, €& logico e assolutanente
realistico che tutto questo ha preso non piu di

gquattro/ci nque secondi. PERITO FORSH NG HANS

(...). |INTERPRETE: per cui il Pilota non aveva

nessuna possibilita di interagire. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: con altri fatti

nolto correlati... PERITO FORSHI NG HANS: (...).
| NTERPRETE: ...non possianb spiegare questo
scenario. .. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).
| NTERPRETE: ... Cioeé, noi possi anb  spi egare
guesta... questo scenario con la rottura delle
estremita dell’ala sinistra... PER TO FORSH NG
HANS: (...). INTERPRETE: ...prodotta dalla quasi

collisione con un altro velivolo. PER TO FORSH NG

HANS: (...). AW. D F. BARTO.O chiedo scusa

Presidente! |INTERPRETE: e potete trovare tutti i

dettagli della verifica nella ma relazione.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e questa
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e la seconda parte della ma rel azione, ma poi ho

anche fatto un’indagine... PER TO FORSH NG HANS

(...). I NTERPRETE: abbianp sostituto |’ ala con un

asse... una trave trasversale... PERI TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE: e io ho esamnato il

possi bile conmportanmento di un trave di questo
tipo con un novinento di rollio e ho cercato di

msurare i carichi su questa trave. PRESIDENTE:

m scusi , guesta che & una sinulazione?

| NTERPRETE: (...). PERITO FORSHING HANS: (...).

| NTERPRETE: in un nodello abbianb sostituito

la... PRESIDENTE: ma ecco, in quale nonento,
durante 1 corso del l a peri zi a oppur e
successivanente, in quale nonmento? | NTERPRETE

(...). PERITO FORSHING HANS: (...). |NTERPRETE:

il mo prino calcolo era per vedere se questa ala

poteva... PRESIDENTE: no no, scusi |a donanda e:

siccone il Perito ha detto che ha utilizzato una
trave, non so, un nodello, una trave, eccetera,
guesto esperinento, questa sinulazione, non so
cone lui la vuol definire, quando e avvenuta
durante il corso della perizia oppure € una cosa

che ha fatto |lui successivanente? | NTERPRETE

PERI TO FORSHING HANS: (...). |[INTERPRETE: |’ho

utilizzato gia nel '92 quando ho preparato la
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prima perizia. PRESIDENTE: va bene. |NTERPRETE

o stesso nodello. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: qui ndi per calcolare il carico
aerodi namco verso il basso... PER TO FORSH NG
HANS: (...). INTERPRETE: ...ho tenuto conto dei

reali dat i di volo relativi al DCO. PERI TO

FORSHING HANS: (...). INTERPRETE: e quindi le

condi zioni atnosferiche reali corrispondenti ad
una quota di settemla nmetri e questo corrisponde

ad una densita atnosferica o dell’aria che il

cinquanta per cento di quella a terra... PERI TO
FORSHI NG HANS: (...).INTERPRETE: ...nunero di mac
di volo 0,77... PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: coefficiente di portanza O, 2...

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: ...sono

tutti dati riferibili al regolare volo del DC9.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e qui ndi

guesti dati indicano una portanza totale o
globale di trenta tonnellate e che e appunto un

dato reale, verosimle. PERI TO FORSH NG HANS:

(...). |INTERPRETE: dunque, l|la velocita angolare

di rollio... PERITO FORSHING HANS: (...).

| NTERPRETE: ...dicevo che la velocita angol are di

rollio & stata calcolata in 2,5 radianti al

secondo e questo porterebbe... il novinmento che
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ho indicato con il braccio e che non
inverosimle, non & anonal o e anche con un val ore
del cinquanta per cento, ebbene questo sarebbe
sufficiente per provocare la rottura dell’ ala.

AVW. DIF. NANNI: Presidente, m scusi! Possianmo

chiedere di descrivere a parole il novinento
i ndicato, perché |'ha indicato sia il Perito che
|a Dottoressa Bruno, |’hanno indicato con il

nmovimento della nmano, se possianb avere una

pi ccol a descrizione. |INTERPRETE: (...). PERTO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: € un novi nento

abbast anza normal e... PRESI DENTE: si, se |lo vuole

lui descrivere tenendo conto che noi dobbiano
trascriverlo sull a cart a, i nsonma ecco.

| NTERPRETE: (...). PERITO FORSHING HANS: (...).

PRESI DENTE: no, il suo novinmento con il braccio,
quello che ha... | NTERPRETE: (...). PERI TO
FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: ecco,
supponiano che questa sia |’ala sinistra..

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ...con

guesto noto di rollio |I"ala sinistra va verso il
basso e |'ala destra va verso |'alto. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: partendo da un

pi ano orizzontal e qui ndi , e e} vedi ano
nel |’ i mmagi ne, nel lucido che viene proiettato
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sull o schernp. PRESIDENTE: ecco, nell’inmmuagine.

PERI TO FORSHING HANS: (...). AVW. DI F. NANN

chi edo scusa, non so se per caso € il contrario,
perché é stato detto |’ala sinistra verso il
basso e la destra verso |’alto... |NTERPRETE:

(...). PERITO FORSHING HANS: (...). AW. DF

NANNI : okay, grazie! |NTERPRETE: okay! Vedi anp

[ i mmagi ne. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: |'ala sinistra va verso |'alto, Ila
destra va verso il basso e vedianp |’ aereo dalla
parte posteriore infatti nell’immagine. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: quindi vedi anp

| i mmagine dalla parte posteriore conme dicevo,

okay? PERITO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE:

qui ndi abbi anb nove gradi come angolo di attacco

negativo all’estremita dell’ala. PER TO FORSHI NG

HANS: (...). [INTERPRETE: quindi abbianmp cone

angolo di attacco massino il punto corrispondente
alla punta dell’ala e arriviano a zero,
all’angolo mnino, diciano, al centro. PER TO

SANTINI PAOLO forse €& neglio dire incidenza.

| NTERPRETE: okay, anziché? PERI TO SANTI N PAOLO

angol o. | NTERPRETE: okay, i nci denza. PERI TO

FORSHING HANS:  (...). INTERPRETE:  quind

| "apertura alare otto o nove netri sbalzo...
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PERI TO FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE:

...quindi wutilizzando questi dati relativi al
vol o del DC9 io ho cal col ato questo abbassanent o,

riduzione della portanza... PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: ...cone vi dicevo prim siano

al punto nmassinmo all’estrenita dell’ala e al

mninmo al centro del diagramma. PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE. e ora ho calcolato il

not o. . . PERI TO  SANTI NI PAOLO. il nonent o
flettente. |INTERPRETE: ...il nonmento flettente
verso il basso... PERI TO SANTIN PAOLO negativo
verso il basso. |INTERPRETE: ...negativo... PERI TO

SANTI NI PAOLO, dovuto a questa portanza.

| NTERPRETE: ...dovuto a questa portanza. PERI TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e quindi ho

paragonato questo nonento flettente e la
di stribuzione del nonento flettente negativo

con... PERI TO SANTINI PACLGO novinento flettente

positivo della condizione normale di vol o.

| NTERPRETE: ...di volo. PERI TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: ora dovrenmp passare al terzo

| ucido, questa scheda. VOCl: (in sottofondo).

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: anche io

sono rimasto sor preso nel veder e guesto
risultato. PERITO FORSHI NG  HANS: (...).
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| NTERPRETE: |a linea che va verso |’alto, il

nonento flettente... PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: ...questo ci da la distribuzione de
nonento flettente nella direzione... PERI TO
SANTI NI PAOLO del | " apert ura. | NTERPRETE:

...dell apertura. PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: abbi anb un valore massino alla radice

dell’al a. .. AWV, Dl F. BARTOLO Pr esi dent e,

possiano chiedere |’ apertura, abbianb capito

bene? Il valore massinp... PERI TO SANTI NI PAOLO

lo posso dire i0? L apertura alare sarebbe..

| NTERPRETE: il mcrofono. PERI TO SANTIN PACLO

se lei si nette al centro lo msura per cosi
oppure per cosi, | " apertura. .. nat ur al nent e
| "apertura alare e tutta... pero la direzione
del | "apertura e |’ asse che parte dal centro del
velivolo e si... (inconpr. voce |ontana da

m crof ono). PRESI DENTE: al nicrofono pero, perché

se non si registra. VOCI: (in sottofondo). PERI TO

SANTINl PAOLO allora, si chiama apertura alare

la distanza che c'e tra |’estrenmita destra
dell"ala e |'estremta sinistra dell’ala, quando
Si dice direzione dell’apertura vuol dire
rispetto... cioe la posizione msurata delle

singol e sezioni msurata rispetto ad un asse che
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parte del <centro della fusoliera e va verso
| "estremta alare, da una parte c'e il verso
positivo e dall’altra il verso negativo. Quindi
in direzione dell’ apertura vuol dire in direzione
di allontananmento verso... (inconpr. voce |ontana

dal mcrofono). PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: quindi |la linea dicevo che va verso

| " alto, e la distribuzione del nmovi ment o
flettente. .. PERI TO  FORSHI NG  HANS: (...).
| NTERPRETE: ... €ecco, zero all’estrenmta
del |’ al a. .. PERITO FORSHI NG  HANS: (...).
| NTERPRETE: ...e invece il val ore massi no
all altezza del |l a radi ce del | " al a. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). PERITO SANTIN PAOCLO non

di mensi onal i zzat o. | NTERPRETE: di nensi onali zzat o,

il nonento € dinensionalizzato, questa € una
figura regolare, questo tipo di... PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: |a curva che va

verso i1 basso i nvece corrisponde alla
di stribuzione del nonento flettente negativo...

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: e con le

condi zi oni e i dat i di volo presi in

consi derazione. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: i0o ho identificato un fattore di

anplificazione... PER TO FORSH NG HANS: (...).
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| NTERPRETE: ...€ questo €& un rapporto in

sostanza, abbianmpo il nonmento flettente prino che
e il nmovimento verso |’alto, cioe quello
posi tivo... PERI TO FORSHI NG HANS: (...).
| NTERPRETE: ...e il nuneratore e il nonento

flettente secondo, nunero due che € quello
negativo e che aunenta con il moto di rollio,

durante il nmoto di rollio. PER TO FORSH NG HANS

(...). | NTERPRETE: e il nonento flettente

negati vo e zero all a punt a del |’ al a,

all’estremta dell’ala... PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: ...e raggiungiano il valore

massino alla radice dell’ala. PER TO FORSH NG

HANS: (...). INTERPRETE. e questo |o sanno tutti,

€ un dato di fatto... PERITO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: non c'é nulla di nuovo, non vi

e nulla di nuovo in tutto quel che dico, non ho

inventato io0... PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: se considerianp questo valore 2,9 il

fattore di anplificazione quando appunto si
arriva a questo valore nmssinb si € superato
praticanente di gran lunga il <carico... PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE: e quindi questo

fattore di anplificazione all’estrenita alare é

zero e poi aunenta e poi ridimnuisce seguendo |a
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direzione dell’ apertura alare. PER TO SANTIN

PAOLO ...all’estremita alare, aunenta e poi
dimnuisce... il fattore di anplificazione eh,
cioé questi nuneri che sono scritti qua, aumenta
da 025 poi 2 e 9, poi dimnuisce ancora e diventa
ancora piu piccolo, il wvalore... raggiunge un
valore piu basso alla radice dell’ala. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: abbianp detto

che il fattore di anplificazione massino € di 2,9
e con questo valore abbianp superato di gran
lunga il valore di progetto diciano, il nonmento
flettete negativo nornal e dovrebbe essere di 1,5.

VOCl: (in sottofondo). |NTERPRETE: no, ha detto

bene. PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE e

qui ndi anche con un’incidenza negativa alla neta,
cioe al cinquanta per cento se sianp partiti da
9, quindi wusianpb cone valore cinque per cento,
ecco questa sarebbe sufficiente per superare
guesto valore critico con un fattore di carico di

1,5. VOCE: (in sottofondo). |NTERPRETE: (...).

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: si, ho

detto percentuale m correggo erano gradi. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e anche cinque

gradi non sarebbero, sarebbero per... PERTO
FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: sar ebbero
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sufficienti a provocare una rottura dell’ala di

questo genere. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e |a cosa che sorprende naggi or mente

e che il punto critico in cui conpare il fattore
di anplificazione nmassino & di quarantaci nque..

PERI TO SANTINI PAOLO a zero a quarantaci nque per

cento della... INTERPRETE: per cento... PERTO

SANTI NI PAOLO del | a sem - apertura al are

| NTERPRETE: dall’ apertura alare. PERI TO SANTIN

PAOLO. partendo dall’estrenmita. PERI TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: e questo & praticanente

lo stesso punto in cui si €& verificata la
rottura, il distacco dell’ ala del DC9. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: ed ora passo

all e conclusioni generali che cosa abbianp potuto

inparare da questa indagine. PER TO FORSH NG

HANS: (...). | NTERPRETE: e ci t engo a

sottolineare ancora una volta che non vi €& nulla
di nuovo in tutto questo e nulla di inventato,
tutto nolto realistico e nulla di speculativo,

di ciano. PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

okay ed ora passo appunto a questi tre punti di

conclusioni, prinb punto: con |o scenario di

di nam ca di vol o espost o e sull a base

del |l ipotesi di una esplosione interna nella
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parte posteriore della fusoliera e coerentenente
con e il... |"esane del relitto dell’ aereo anche
la rottura verso il basso della parte esterna
dell”ala sinistra puo essere riferibile a questo
scenario e dinostrata in nodo realistico. PERI TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: il secondo

punto €& estremanente inportante, €& essenziale

direi. PERITO FORSH NG HANS: (...). |INTERPRETE: e

quindi il secondo punto € il seguente e viceversa
rispetto al prino questa pu0 anche essere vista
come un’altra ipotesi a sostegno a forte sostegno
della precisione dell’ipotesi di wuna esplosione

interna. PERI TO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE

io direi che tutti questi elenenti sono coerenti
tra loro e poiché sianp tutti qui, chiunque
vol esse contestare questo concetto dovrebbe

farlo, & libero di farlo. PER TO FORSH NG HANS:

(...). | NTERPRETE: ["ultinmpo punto seguendo,

dunque |’ ordine della franmentazione in volo del
DC9, non pud essere spiegato sulla base del
cedinento dell”ala sinistra conme causa iniziale
del |’ incidente dovuto ad una quasi collisione in

aria. PERITO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE:

ecco € nella seconda parte di questa rel azione

dalla quale sto |eggendo abbianmb e... ho esposto
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delle tesi che dinobstrano il contrario appunto,
che sono contrarie all’ipotesi di una quasi
collisione in aria e questo appunto Viene
indicato nella seconda parte della presentazione
e... ho avuto tra |I’altro la loro relazione di
Casarosa ed Held per caso e dopo averla letta ho
deci so appunto di portare avanti |la ma indagine.

PERITO FORSHING HANS: (...). PER TO CASAROCSA

CARLO scusi Signor Presidente, dicevo che...

| NTERPRETE: avrei terminato quindi la prinma

parte della ma presentazione... PER TO CASAROSA

CARLO ...si sta accunul ando tanto... PRESI DENTE:

aspetti scusi un attino, facciano finire, cioe

qui ndi conme era |la conclusione? | NTERPRETE: avr ei

termnato la prinma parte della ma presentazi one
e potremmp eventual nmente discutere di alcuni

aspetti. PRESIDENTE: va bene, allora a questo

punto... PERI TO CASAROCSA CARLO prima dicevo...
prima di passare alla seconda... PRESIDENTE:. no,
certo certo... PERI TO CASAROSA CARLCO

...discutianmo |la prinma. PRESIDENTE: vol evo capire

se aveva finito |’ esposizione, la prim parte.

VOCl: (in sottofondo). PRESIDENTE: si si, pero

intanto acqui sianp adesso, ora, |e osservazione

del Professore Casarosa. PER TO CASARCSA CARLO

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 106 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



cercherd di essere abbastanza breve e forse un
pochino piu chiaro, perché anche io ho capito

poco di quello che ha detto. PRESIDENTE: pero

deve parlare lentanente perché la signora deve

tradurre. PERI TO CASARCSA CARLO allora il prino

punto & che |’ipotesi formulata dal Professore
Forshing sulla rottura della parte esterna della
sem -al a sinistra e esattanente i dentica
sovrapponi bile a quella della quasi collisione,
nel senso che lui ha ipotizzato che |a conponente
verticale di velocita che ha determnato
| "inversione degli angoli di incidenza sulla
sem-ala sinistra, sia dovuta al nmoto di rullio
del | " aeroplano quindi all’ala sinistra che si
al za, quindi ad una conponente relativa di
velocita verticale a seguito di quei fenonmeni che
ha prima spiegato e che poi ora discutereno. La
quasi collisione invece ammette che questa
conponente verticale di velocita che ha avuto gl

stessi effetti sull’ala, sia stata dovuta ad un
fenoneno di interferenza di un aeroplano che
passava sopra, per il resto |le due cose sono
assol utanente identiche, perché anche la quasi
collisione avrebbe dato un’'inversione degl

angol i di I ncidenza con sovraccarico della
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sezione che si € rotta, il problema che ora si
tratta di vedere & se quella dinamica ipotizzata
dal Professore Forshing e conpatibile con Ile
caratteristiche aereo-neccaniche del DC9 che noi
conoscianb con precisione perché in sede di

espl et azi one della perizia conperamop questi dati

dalla “Douglas” a caro prezzo devo dire, quindi

erano disponibili per tutti i nmenbri della
Conmi ssione, allora il Professore Forshing ha
i potizzato questo, 1o ai mei studenti glielo

spiego in due parole, se |"aeroplano sta vol ando
in questo mbdo e e sottoposto a un nodo di
i mbardata cioeé di rotazione intorno all’asse
verticale di un certo angol o, per certe
caratteristiche dell’ aeroplano stesso che sono
determnate in sede di progetto, si chiama
effetto dietro questo, pud essere dovuto
all’angolo dietro dell’ala o all’angolo di
freccia dell’ala, nma per questo effetto che e
domnato che €& domnato in sede di progetto
| " aeropl ano esegue questo novinento e un noto di
rullio in questo senso, il problema e di
stabilire quant’e la velocita angolare di rullio

che |’ aeroplano assune in queste condizioni,

utilizzando i dati della “Douglas” che io ho qu
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di sponibili e facendo un piccolo cal col o nunerico
che ora non sto a dire, si vede che la velocita
angolare di rullio che |’'aeroplano pud assunere
nel l e peggiori condizioni facendo anzi |’ipotesi
a un grado di liberta del mto di rullio
imettendo | effetto dietro al suo massino val ore
la velocita angolare di rullio e di equilibrio e
circa un decinmo di quella ipotizzata nella... nel
docunento testé presentato, cioé nel docunento si
parla di una velocita angolare di rullio di due e
cinque radianti al secondo nentre questa in
realta puo raggiungere al nmassinp, cioé dandole
tutte buone e tutte favorevoli 044 radianti al
secondo, con il che non c'é |’innesco di quel
fenomeno al quale faceva riferinento, cioé questa
velocita verticale che subisce |’ala mentre si

alza non & sufficiente a determnare quel

fenomeno, perché |le variazioni di angoli di
i ncidenza sono nmolto bassi, questo €& quanto,
nel... questo diciamb nello specifico, cone

diciano critica generale, qui si e detto che se
c’'é una esplosione all’interno dell’ aeroplano si
stacca |la coda si staccano i notori nma questo e
ovvio, cioé il problema di Ustica, questo € un

errore che e stato fatto spessissinb, non e
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quello di verificare se io faccio scoppiare un
bonba dentro se si stacca |’ala, il notore, la
coda o quant’altro, €& chiaro che se faccio
scoppiare la bonba faccio wun disastro, i

problema qual e, €& quello di vedere se dalle
nodalita di distacco di questi elenenti si puo
risalire alla bonba, questo € il problema di
Ustica, qui si ragione con un sillogisnmo cosi
fatto, cioe se io netto dentro |’aeroplano una
bonba, si stacca la coda, giusto, la coda si €
staccata, giusto, quindi c'e stata una bonba,
sbagliato, eh, perché ragionare per sillogism

sappi anbo che e estremanente pericol oso, vedi Don

Ferrante dei “Pronmessi Sposi”, dopo di questo che
si puo dire e... mancando |’input a tutta quella
dinamca che ha specificato il Pr of essore
Forshing non... non si pud sostenere quella

di nam ca, cioé |’ aeroplano non ha rullato a due o
ci nque radianti al secondo, |’ aeroplano se quella
dinamica si € verificata avrebbe rullato al
massinbo a 0,44 radianti al secondo e que

fenoneno non si sarebbe innescato, fenoneno per
altro uguale a quello della quasi collisione,
siccone |’interferenza dell’ aeroplano che passa

sopra da una conponente di velocita verticale
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nolto piu forte di quella ipotizzata qui, questo
pudo aver determnato la rottura dell’ala con le
stesse nodalita che ha detto al Professore
Forshing, solo & |’input iniziale che e diverso e
che questo non sia un ragionanento astruso |o
dinostra |'ultinp incidente che €& successo
all”Airbus in Anerica che si €& perso la coda
proprio per un effetto, dicianp, di quasi
collisione, cioe lui si e infilato in questa
t urbol enza generata dall’ aeroplano che e passato
solo che invece di andarci in nmezzo e aver avuto
un down wash (s.d.) verso |’alto, cioé e andato
di sotto e ha avuto un side wash laterale e si é
staccata |la coda, il problema che stanno
af frontando ora non so poi cone... €& se la coda
si e staccata perché era gia un po’ dicianop
mal andata o seppure si € staccata per effetto
della violenza del fenonmeno, ma che il fenoneno
c’é quello e chiaro & appurato. E che altro si
puo dire, mah, direi niente, non so se sono stato
chiaro, cioe il fenoneno che ha esposto i

Professore Forshing e analogo alla quasi
col | i si one, ha ipotizzato <che questo si e
verificato per una velocita verso |’alto dell’ala

che |’ aeroplano non pud raggiungere in nessun
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caso date le sue caratteristiche inerziali e di

snorzanento, anche se il Pilota alla nassinm
velocita desse tutto il conando di alettone a
destra, | "aeroplano raggiunge una velocita

angol are di rotazione che e piu bassa di quella,
altrinmenti ad ogni controllo del Pilota si
sfascerebbero |l e ali dell’aeroplano, insonma, non
So... si capisce anche un pochino cosi a buon
senso che chiaranmente |’aeroplano non pud
raggi ungere questo... un aeroplano da trasporto
diverso il caso dell’aeroplano mlitare che puo
raggi ungere velocita critiche di rotazione nmm
qguesto €& un altro problema, |’ aeroplano da
trasporto non |e raggiunge queste velocita
critiche proprio per concetto di progetto. AVV.

Dl F. BARTOLO Presidente posso chiedere un

chiarinento, o neglio ancora wuna ripetizione,
perché non sono riuscito a capire bene i

di scorso che ha fatto prima, dice: il sillogisno
non funziona non € un buon nodo di procedere.

PERI TO CASARCSA CARLO si. AW. D F. BARTOLO mm

poi non ho capito invece qual era |’ altro diverso
nodo di procedere che lei ha seguito. PER TO

CASARCSA CARLO il diverso nodo di procedere €

gquell o non ragionando in questo nodo, dice: io0

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 112 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



netto la bonba si stacca la coda, la coda si e
staccata quindi c'era |la bonba, nma é: |la coda si
e staccata in un certo qual nodo, questo qual
nodo & congruente con un’ espl osione a bordo, ci
sono gli elenenti che possono far sospettare o
sospettare che a bor do ci sia stata

un’ esplosione, il ragionanento €& esattanmente al

rovescio, no so se m sono spiegato. AW. DIF.

BARTOLO  (voce lontana dal mcrofono)... m
senbrava di capire era il suo nodo di ragionare
anche no? PERI TO CASARCSA CARLO il mo nodo di
ragionare é se dagli... dalle nodalita di

distacco dei frammenti si puo risalire alla
bonba, ma non dire che se ci ho messo una bonba
ho staccato quei framrenti €& chiaro quello che se
| a bonba c’e quei frammenti si staccano e chi |o
ha mai negato, €& innegabile se io netto una bonba
nel |’ aeroplano e la netto vicino alla coda, gl

si stacca la coda che altro gli pud succedere
i nsomma, pero dal fatto che la coda si e staccata
non posso risalire al fatto che c'é& l|a bonba,
perché la coda si pud staccare per nille altri
notivi, tra i quali anche la bonba, conunque io0

vorrei chiarire un attino la ma posizione qui

perché se no, credo di essere un po’ frainteso e

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 113 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



credo che sia un po’ falsata, 10 sono costretto a
di fendere |'ipotesi di quasi collisione, perché
tutti la stanno attaccando, sicconme |’ ho
formulata io m sento in dovere di difenderl a,
guesto non vuol dire che io dico che c'é stata la
quasi collisione, la ma posizione nel dilemma
bonmba, esplosione, per ora nettianolo un attino
al cinquanta per cento, eh, pero io voglio avere
la Iiberta, poi se volete la critico io |la quasi
collisione, perd con notivi un pochino piu seri e
un pochino piu consistenti, veri, con i quali la
quasi collisione pud essere criticata e con i
quali si pud dire <che insomm pud essere
un’i potesi sostenibile perdo non ha il grado di
certezza che uno si potrebbe aspettare, cone del
resto |la bonba, questo per chiarire un attino |a
posi zione, se no senbra, io difendo, difendo,
dice ma te allora dici questo, no, insomma non..

VOCI : (in sot t of ondo) . PRESI DENTE: allora

Prof essore Forshing, vuole continuare con |la sua

esposi zione? | NTERPRETE: (...). PERITO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: i0 non riesco a trovare

delle analogie o delle somglianze tra questo
scenario della quasi collisione e |o scenario che

ho presentato io e che ho illustrato io, ecco non
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trovo che vi siano delle conpatibilita tra i due
e tra questo scenario che ho descritto io e
| "interazione, |la dinamca, diciano, di una quasi
col | i si one, fisicanente sono due f enoneni

conpl etanente diversi. PER TO CASARCSA CARLO

beh, allora forse non sono stato chiaro e provo a
ripeterlo, te hai detto, te anzi hai detto che la
rottura della sem-ala sinistra & dovuta a una
conponente di velocita verticale indotta dal noto
di rollio dell’aeroplano, okay? lo dico che la

rottura della sem-ala sinistra &€ data da una

conponent e di vel ocita verticale i ndotta
dall’interferenza con un altro aeroplano, rotta
|"ala sinistra la dinamica e la stessa.

| NTERPRETE: (...). PERITO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: ecco io per il nonento non avrei

altro da aggiungere, non so se forse avro del
tenpo in seguito, non so forse domani di
continuare con la seconda parte della ma
presentazione, nella quale appunto si ipotizza
qual e causa dell’incidente una quasi collisione

in aria. PERITO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE

ecco ancora una volta dico che non ho introdotto
el enenti nuovi, non vi € nulla di nuovo |la teoria

che io ho applicato & senplice non & conplessa |la
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puo el aborare, utilizzare qualunque |ngegnere di
vol o, e sono appunto teorie, €& una teoria che ¢
stata col |l audata, diciano, verificata da cinque,
sei, sette persone, io ho nmesso a disposizione
tutti i calcoli che avevo effettuato e m hanno
detto che appunto €& wuna teoria realistica,
corretta e nessuno la ha respinta, in alcun nodo.

PRESI DENTE: va bene, allora pero possianp passare

alla seconda parte subito. |NITERPRETE: (...).

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: volete

sentirla ora? PUBBLICO M N STERO AMELI O scusi

Presidente, nma sulla precisazione che ha fatto
prima il Professore Casarosa, rispondendo alla
risposta del Professore Forshing, il Professore
Forshing ha detto di non aver nulla da aggi ungere
in che senso? Cioé poco fa il Professore Forshing
ha detto: “io non trovo nessuna analogia su
quello che vi ha detto il Professore Casarosa’,
allora il Professore Casarosa ha ribadito un
determ nato concetto che m senbra quello che..

di... o neglio di aver spiegato perché secondo
lui c’era un’anal ogia, dico, quando il Professore
Forshing dice: *“al nonento non ho nulla da

aggi ungere”, cioe... PRESIDENTE: si, ma dice al

monment o, cioée siccone sianb in fase di..
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PUBBLI CO M NI STERO AMELIO no no, dico se c'era

se pot eva. . . PRESI DENTE: ... dichiarazioni

di ci anb, non provocate spontanee, poi sara nagar

oggetto... PUBBLI CO M N STERO AVELI O. Presi dent e,

no, sicconme si erano... Si stavano spiegando,
dico, se nmagari in questo nonento si poteva
raggi ungere al meno questo prinmo obiettivo. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). PUBBLICO M N STERO AMELI O

della giornata insomma. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: si, il notivo per cui ho detto

non ho ulteriori comenti non era per essere in
accordo o in disaccordo era senplicenente che
tutto cio che vorrei dire si trova nella seconda
parte appunto della ma presentazione. PUBBLI CO

M NI STERO AMELI O ah, qui ndi anche questa

questione si trova nella seconda parte, ah, va

be’, allora. .. | NTERPRETE: (...). PUBBL| CO

M N STERO AMELIO  Presidente, pero m senbra

allora giusto farla ora questa parte cosi sianp

tutti... PRESIDENTE. infatti invitavo ad andare
avanti. |INTERPRETE: (...). PER TO FORSH NG HANS
(...). INTERPRETE: nell’aprile del 1999 1’8
aprile i Professori Casarosa e Held e... nenbri

del Collegio di Periti hanno presentato una

rel azi one nella qual e hanno cercato di rafforzare
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| "ipotesi di una collisione, di una quasi
collisione in aria cone causa dell’incidente.

PERI TO FORSHING HANS: (...). PRESIDENTE: e un

nonent o, perché questa relazione noi non
| " abbi anpb, |’ abbianb estronmessa dagli atti per
cui in questo nomento non €&, non puo formare

oggetto di osservazioni in quanto non e agli atti
per un notivo formale di rispetto termni di
acqui sizione da parte del Gudice, quindi su
questo punto non c¢’é nulla da dire perché quelle
osservazioni € cone se non esistessero ecco.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). AVW. P.C BENEDETTI:

Presidente scusi... €& un po’ curioso pero questo
fatto, stianp discutendo di una rel azione che non
e entrata nel fascicolo al dibattinmento e non si
pud di scutere di un’altra che ugual nente non vi €

entrata, cioé io... PRESIDENTE: non €& che stiano,

noi abbianb oggi acquisito |le dichiarazioni de
Perito Professore Forshing, oh, e quindi questo €&
stato, dicianp, il nmeccanisnmo per il quale siano
in grado ora di dire che |le abbianmp acquisite,
quindi la stessa regola potrebbe valere per il

Prof essor Casarosa. AVV. P.C. BENEDETTI: eh,

quindi il Professor Casarosa potra esporre..

PRESI DENTE: e quindi in questo nonento perd non
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c’'eé nulla da osservare ad una cosa che non esiste

i nsomma.  AVW. p. C. BENEDETTI : e che potra

esistere fra qualche mnuto. PRESIDENTE. e allora

prima dovrebbe essere... questo €& il punto...

PUBBLI CO M NI STERO AMELI O e allora Presidente se

€ possibile dare quindi la parola al Professor
Casarosa sul punto in nodo tale che poi ci sia la
seconda parte del Professor Forshing. AV. DIF.

NANNI : su qual e punto? PRESIDENTE: se |a seconda

parte riguardava quelle osservazione... PUBBLI CO

M NI STERO AMELI G siccone m € senbrato che dall a

premessa fatta dal Pr of essor Forshing il
contenuto della seconda parte riguarda lo scritto
dei Professori Casarosa ed Held che non sono
stati ammessi, allora a questo punto per poter
consentire la chiusa di questa seconda parte del
Prof essor Forshing bisognerebbe consentire al
Prof essor Casarosa di illustrare quella parte che
non € acquisita, allo stesso nodo cone €& stata

consentita al Professor Forshing. PRESIDENTE

certo, pero... PUBBLICO M N STERO AMELI G qui ndi

dico... PRESIDENTE: ...senpre che ne ricorrano

gli stessi presupposti, cioe che sia soltanto
una, diciano, valutazione su dati gia acquisiti

in precedenza. PUBBLICO M N STERO AMELIO allo
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stesso nodo, pero dico netodol ogi canmente dovrenmo
consentire ora al Professor Casarosa di farlo, in
nodo tale che poi sia il Professor Forshing a
conpletare la sua parte, solo questo dico. PERI TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: i0 sono..

PRESI DENTE: PRESI DENTE: si, ovvianente, senpre

che, ripeto, il contenuto di quelle osservazion

che erano nel processo e sono state poi invece
tirate fuori, ecco, siano osservazioni sulla base
di elenenti gia acquisiti, cioé quello che... i

presupposto della possibilita da parte del
Forshing di evidenziare quelle che erano |e sue
ragi oni sulla non accettazione della quasi
collisione si basano su una val utazi one, ecco, su
elementi a nonte, ora il fatto e questo, dico

dobbi anmp... va be’, ma questo | o dobbianb vedere,
cioe ci deve essere un input, cioé non € che...

VOCI: (in sottofondo). PRESIDENTE: e allora a

qguest o punto. .. VOCI : (in sot t of ondo) .

PRESI DENTE: bi sogna chi edere: che contenuto

avevano |e osservazione del docunento prodotto,

depositato nell aprile '99. AVW. D F. BARTOLO

chiedo scusa, m siccone credo che non sia
senplice e né tanto nmeno breve il tema, sono gia

le quattro e nezzo, comncianb ora e poi..
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PRESI DENTE: e intanto vediano un po di che

cosa... AW. D F. BARTOLO ...proseguiano domani ?

PRESI DENTE: quali argonenti erano contenuti in

quel | e osservazioni. PER TO CASARCSA CARLG si.

PRESI DENTE: |ei ha presente di quale parlianm?

PERI TO CASARCSA CARLO si  si, si. PUBBLICO

M NI STERO AMELI O Presidente magari se riusciano

oggi a chiudere tutta questa vicenda, cosi donani

inizianb con |le donmande. AVV. DI F. NANNI : chi edo

scusa, chiedo scusa Presidente. PER TO CASARCSA

CARLO dunque, io0... il mo docunento... AW

DIF. NANN : Presidente chiedo scusa! PRES|I DENTE

aspetti un attino, scusi un attino, prego! AW

DIF. NANNI: ricordo, cone dicono quelli bravi a

me stesso, che il notivo per cui fu dichiarata | a
nullita della nota dell’8 aprile '99, m pernetta
una sinpatica e piccola polemca, tra virgolette,
m... pure con lei che poco fa ha detto per un
profilo formale, io |’ avevo inteso cone un
profilo sostanziale non avendo partecipato |a
Difesa a quelli che avevano... avrebbero, |’ avevo
intesa ma poi pud darsi che ho sbagliato, non
aveva partecipato la Difesa a quello che m
senbrava dalla Jlettura dell’elaborato dell”8

aprile 99 wun'ulteriore relazione peritale, un
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ulteriore accertanmento peritale, | eggemmo
all’ epoca e era il 2000 credo quello che era
scritto su questa relazione presentata dal
Prof essor Casarosa e effettivanente ci accorgemo
che si trattava di un docunento, adesso non
vorrei ricordare nmale, m senbrava addirittura
sollecitato dall’Autorita Gudiziaria, comunque
cio di cui sono certo perché ce |'ho scritto qua
davant i e che si tratto di una diversa
interpretazione dei risultati conseguiti nelle
precedenti perizia alla luce delle wulteriori
acqui si zi oni ef fettuati dal |’ Autorita
Gudiziaria, ulteriori acquisizioni evidentenente
successive alla chiusura dell’istruttoria formale
che andavano ad essere valutare in un nonento
anpi anente successivo e qui m pernetto una
parentesi perché |’ ho sentito ripetere piu volte,
non € un problema di fuori tenpo massinbp o dentro
il tempo nmassi no, perché altrinenti si ano
costretti a sentircelo dire dal Pr of essor
Forshing che in un caso cone questo non si puo
certo porre un problema di tenpi nmassim, e
invece un problema di valutazione di attivita di
ulteriori acquisizioni effettuate dall’ Autorita

G udiziaria, sto leggendo la pagina 2 della
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rel azione dichiarata nulla da questa Corte, ecco
perché m senbra che |e due situazioni non siano
conparabili, d altra parte senpre nell’ ottica di
acquisire quanti piu dati possibili ai fini della
ricerca della verita, quello che ci interessa in
gquest’aula e m senbra che il Professor Casarosa
possa, se lo ritiene, aggiungere qualcosa sulla
sua teoria, senz' altro adesso, poi valutereno che
cosa utilizza, quali dati wutilizza, se tutti
suoi, se tutte elaborazioni sue o se e quando
i ntervenute ecco, dopo di che pud essere
provocato dalle domande delle Parti che ne hanno
interesse a svolgere wulteriori considerazion

sulla quale sentireno gli altri Periti, ma
chiedere adesso al Professor Casarosa che ci
illustri i contenuti di un docunento che la Corte
stessa ha dichiarato nullo senza che di questo
docunento si sia parlato se non ad opera del
Prof essor Forshing che dice: “ho saputo che hanno
presentato un docunento in quella data”, e m
senbrerebbe davvero contraddittorio rispetto a
qguel I " Ordi nanza con la quale si era detto questo
docunento €& nullo. Intendo dire, senz'altro non
c’ € nessuna opposi zione da parte di questa Difesa

all’acquisizione di quanti piu dati possibili
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nmet odol ogi canente era questo il problema che si
poneva, ritengo che ogni ulteriore valutazione
possa essere richiesta, sollecitata al Professor
Casarosa che dal 1994 al 1999 ha speso, ha
utilizzato cinque anni per affinare, spiegare,
mgliorare perfezionare forse |a sua teoria,
ecco, io ritengo che non si possa chiedere adesso
senplicenente, spiegaci, ci spieghi che cosa ha
detto in quel docunmento, ma se ritiene qual cosa
in piu sulle sue interpretazioni e sulla sua
teoria, altrinenti dati, elenenti specifici

el enenti di val utazione specifici potranno essere
provocati dalle Parti ove | o ritengano opportuno.

PRESI DENTE: si, pero credo che tutto questo

presupponga anzitutto che noi venissino a
conoscenza di quello che adesso intende esporc

il Professor Casarosa, perché posto che noi non
conoscianp il contenuto delle osservazioni che
sono state estronesse, a questo punto ecco
vorremmb sapere lei che cosa ci vorrebbe dire.

PERI TO CASARCSA CARLO dunque io0... poOsSso?

PRESI DENTE: si. PERI TO CASARCSA CARLO posso dire

sol 0 una cosa... PRESIDENTE: rispetto ovvi anente,

ecco scusi, di diverso rispetto a quelle che

erano le conclusioni della perizia, della prim
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perizia e poi delle osservazioni depositate da

| ei e da Hel d. PERI TO  CASARCSA CARLO

assol utanente niente, in quel docunento c'é solo
una sintesi di tutto quanto era stato detto nei
vari docunenti precedenti, conpresa |la perizia,
riesam nata alla luce delle nuove perizia radar,
cioe lei sa la fanpsa discussione nota
aggi untiva, eccetera, no, noi con Held avevano
concluso la nostra nota aggiuntiva dicendo che
allo stato attuale, per gli elenenti che abbiano
in mano a noi ci  senbra che |’ipotesi di
esplosione interna sia una ipotesi che ha una
certa qual... prevalenza sulla ipotesi di quasi
collisione, per quale notivo? Beh, il principale
e che noi a questo punto non abbianp una
ragi onevol e certezza che nel cielo dell’incidente
ci fossero altri aeroplani, i nostri Periti radar
dell a nostra Conm ssione ce |a davano al quaranta

per cent o, sessanta per cento assenza di

velivoli, quaranta per cento presenza di velivol
grosso nodo, inizialmente era fitfy-fifty, era
cinquanta e cinquanta, poi a seqguito di

di scussioni, eccetera eccetera, |loro scesero al
guaranta per cento, pero noi con Held si disse

non possianp trascurare un evento che ha il
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quaranta per cento di probabilita di essersi
verificato, e in questo senso facemmp |la nota
aggi untiva, siccone sapevanp che |e indagini
sarebbero proseguite dopo... per una certa
cautela nostra, dicemmp: “noi sianmp pronti a
rivedere questa nostra posizione qualora nel

prosi eguo delle indagini energessero dei fatti

nuovi”, in un senso o nell’altro sia chiaro, a
favore dell’una o a favore dell’altra. Il fatto
nuovo successo €& stata la nuova perizia

radaristica, e la perizia frattografica che noi
al | " epoca conoscevanp sol o per somm capi perché
non era stata ancora depositata, fu depositata

dopo... VOC: (in sottofondo). PERI TO CASAROCSA

CARLO frattografica, era stata depositata dopo

la nostra. |NTERPRETE: che cos’'e? Perché non...

PERI TO CASARCSA CARLO  Paol o0? PERITO SANTIN

PAOLO cosa? PERITO CASAROCSA CARLO |a perizia

frattografica. VOCI: (in sottofondo). PERI TO

CASARCSA CARLO ecco, allora si disse: “a bocce

ferme ora, - cioé a tutte perizie consegnate -
vogliamp rivedere un po’ criticamente tutta |a
faccenda”, quindi nel docunento c¢’'ée una sintesi
di tutto quello che era stato fatto prim, niente

di nuovo solo una sintesi, conpreso quello al
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quale si vorra riferire poi il collega Forshing,

che non & un argonmento nuovo, sSi pud accettare

beni ssi no per ché e anche nei docunenti
precedenti, non €& solo, c'é& solo ripetuto con
qual che chiarificazione, ma solo... va solo
ripetuto, allora disse: “che elenenti nuovi

abbiano in mano ora?”, eh, abbianp che |a nuova
perizia radaristica da con ragionevole certezza
| a presenza di altri aeroplani, e allora noi con
ragi onevole certezza dobbianp aunentare le
probabilita della quasi collisione nei riguard

del | " espl osi one, senza escludere |’una o0 senza
escludere |’altra naturalnmente. In piu la perizia
frattografica dette una indicazione ben precisa,
cioe che la rottura di quella fanpsa... pezzetto
di ala era avvenuta per un  sovraccarico
| ocalizzato in quella posizione, noi inizialnmente
una delle ipotesi di critica alla quasi
collisione era anche il discorso che il distacco
dell”ala & un evento che statisticanente segue i

di stacco della coda... PRESIDENTE: si, un attino

scusi, perché lei ora ha individuato quali sono

stati dicianb gli elenmenti... PER TO CASAROSA

CARLO nuovi . . . PRESI DENTE: nuovi . PERI TO

CASARCSA CARLO questi due. PRESI DENTE: che avete
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considerato in questa... PER TO CASAROCSA CARLO

si, questi due... PRESIDENTE: due docunenti.

PERI TO CASARCSA CARLO che hanno servito a

nodi ficare | eggernente | a posizione, nmentre prina
di cevano prima bonba, secondo quasi collisione..

PRESI DENTE: si, va bene. PERI TO CASARCSA CARLO

.con questi nuovi elementi si puo dire
di ciano, prima quasi collisione, secondo bonba
pero senpre... se prima era un sessanta quaranta,
ora sara un quaranta sessanta, ecco, grosso nodo
e... nettianoci questo... Dunque, stavo dicendo

si, che... PRESIDENTE: si, no no, ora... PER TO

CASARCSA CARLO basta. PRESIDENTE: ecco no no,

di co, qui ndi . .. PUBBLICO M NI STERO AMELI O

Presidente pero se poteva finire quel discorso

siccome il secondo elenento era la perizia
frattografica che... PERI TO CASAROCSA CARLGO  si
si. PUBBLICO M N STERO AMELIG ...riteneva che |la

rottura dell’ala era dovuta a un sovraccari co,
quindi se ci puod... siccome dovrebbe conpletare

guesto punto, che prende cone el enento nuovo per

la sua posizione... PRESIDENTE: si... PUBBLICO
M N STERO AMELIO ...cioé se no rimane sospeso.
PRESI DENTE: no, 0 per ora volevo soltanto

fermarm ad individuare quali erano gli elenenti
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nuovi dopo il deposito degli ultim... PUBBLICO

M NI STERO AMELI O si si. PRESIDENTE: ...docunenti

peritali che sono acquisiti al processo, quali
erano gli elenenti nuovi intervenuti che erano
stati valutati e utilizzati nei due docunmenti che
poi sono stati estronessi, ecco e allora ci ha

indicato... PERI TO CASARCSA CARLO questi due.

PRESI DENTE: ...la perizia frattografica. PER TO

CASARCSA CARLO. la perizia frattografica e la

perizia radaristica. PRESIDENTE: e la perizia

radari sti ca. PUBBLI CO M NI STERO AMELI G sull a

frattografica pero stava concludendo Presidente,

credo forse... se mgari... PER TO CASARCSA

CARLO si. PUBBLICO M N STERO AMELIO se no se la

Corte ritiene, va bene insomma. PER TO CASARCSA

CARLO dunque, rapidanmente... AVW. D F. BARTOLO

Presidente chiedo scusa, se m & consentito...

PUBBLI CO M NI STERO AMELI O cioé stava spiegando

perché €& un elenmento nuovo la perizia
frattografica, se no... VOC: (in sottofondo).

PRESI DENTE: va bene, conunque, allora preso atto

di queste dichiarazioni, c’'e opposizione... VOC:

(in sottofondo). PRESIDENTE: cioé abbianp quindi,

di ciano, individuato cone... AW. D F. BARTOLO
soltanto vol evano chi edere... vol evano capire una
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cosa, se la Corte ritiene utile e opportuno, nma
il Professor Casarosa era stato nomnato una
prima volta come Perito facente parte della
Comm ssione Msiti, a noi quello che sfugge,
forse perché non abbianp nai trovato un docunento
0 cosa, che veste agisca il Professor Casarosa
successi vanmente, cioé se viene rinonm nato cone
unico Perito dal Gudice Istruttore oppure se
insiene a Held sono i due Periti che sopravvivono
sulla base di una valutazione fatta dal G udice
alla vecchia Comm ssione Msiti, non so se sono

stato chiaro, forse sono... G UD CE A LATERE: no,

il Professor Santini ha seguitato anche lui a
fare... (voce lontana dal mcrofono) docunenti

anche. AW. D F. BARTOLO si, nma nentre loro

depositato questi docunmenti con delle notazioni
che dicianmp erano dei ripensamenti su quanto era
stato fatto, cioée quello... | esenpio che
facevano noi prima con il collega era questo:
cero se un Perito la mattina in cui ¢’ e |’'udienza
si dovesse svegliare e dovesse pensare tra sé e
sé m |o sapete signori mei io ho sbagliato
proprio sette equazioni e quelle sette equazion

sono proprio le sette equazioni che m hanno

portato a una certa conclusione, €& ovvio che il
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Perito arrivato dinanzi alla Corte dovrebbe dire
subito, “Presidente io |le devo dire subito che m
sono accorto stamane, m €& venuto in nmente
stamane che ho sbagliato sette equazioni”, non
crediano che il problema si ponga, nentre il
Prof essor Casarosa insieme al Professor Held
continua a produrre documenti che gli vengono
anche richiesti dal Gudice, perdo il Professor
Casarosa e menbro di una Conmi ssione di Periti
che viene ignorata e nessa da parte e viene
utilizzato cone Perito pur non essendo stato
rinomnato dal G udice Perito, & questo il dubbio

che ci attanaglia... PRESIDENTE: si. AVW. D F.

BARTOLO qui se la Corte ha degli elenenti...

PRESI DENTE: pero qui m senbra che... AVW. DI F.

BARTOLO cioé perché... PRESI DENTE: ...Sia
stato... AW. DIF. BARTOLO ...quei chiarinenti
non vengono chiesti... PRESIDENTE. ...dicianb un
nodo... AVV. D F. BARTOLO ...alla Conm ssione?

PRESI DENTE: scusi, sia stato un nodo di procedere

abituale perché noi abbianb per esenpio Ile
relazioni Msiti, Santini 23 dicenbre '97 che

sono redatte unicanmente da Santini, Taylor, Lilja

e Forshing... AW. DIF. BARTOLO e va bene.
PRESI DENTE: ...e non senbra che ci siano stati...
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AVW. D F. BARTOLO e infatti |a nessuno ha

chiesto nulla, loro si sono svegliati una mattina
e hanno pensato: “forse dovevanp chiarire anche

guesto punto”. PRESI DENTE: no, perché il

conment o. .. AVV. Dl F. BARTOLO erano loro..

PRESI DENTE: no, perché sono comento alla nota

del GCenerale Mlillo, commento al docunento del
Cener al e Melillo, eccetera, ci oe tutte
osservazioni a docunenti presentati dal Generale

Melillo. AWV. Dl F. BARTOLO. e qui ndi . .

PRESI DENTE: quindi questi non €& che erano

precisazioni gia alle risposte fornulate in

precedenza a quesiti. AW. D F. BARTOLO si, no,

ma infatti io sto chiedendo un chiarinento alla
Corte, in che veste il Professor Casarosa ha
svolto quell’attivita, perché il Pr of essor

Casarosa € conponente di una Conmm ssione conposta
da wundici Periti, dopo di che wuna volta che
guel l a Comm ssione ha depositato |la sua perizia,
il Professor Casarosa viene rinomnato Perito e
quindi a lui soltanto vengono posti determ nati
quesiti e lui risponde oppure lui quali ex
conponente di una Conm ssione di Periti viene,
dicianp, wutilizzato dal Gudice per tutta una

serie di chiarinenti che il Gudice ritiene
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opportuno chiedere soltanto al Professor Casarosa
e non agli altri conponenti la Conmm ssione,

questo vorremmp avere... PERI TO CASAROCSA CARLO

si  puo... posso rispondere io... AW. D F.

BARTOLO certo. PERI TO CASAROCSA CARLO ...visto

che. .. AVV. Dl F. BARTCOLO. una gara a

ri spondere... PRESIDENTE:. no no, prego, dato che

c'e il Prof essor Santi ni, intanto chi edi ano
allora Professor Santini cone Si e evoluta

questa... PERITO SANTINI PAOLO si. PRESIDENTE:

...loro attivita. PERITO SANTINI PAOLO nel... m

pare che quei docunenti di cui lei parla...

PRESI DENTE: si. PERITO SANTINI PAOLO ...con

relativa lettera di trasm ssione che |i elenca,
sia stata... €& del... m pare del dicenbre del

'97. PRESIDENTE: si, 23 dicenbre. PERI TO SANTI NI

PAOLO se non vado errato, alnmeno io cosi capii,

entro il 13 dicenbre '97 era il termne della
presenza... per |a presentazione di docunenti
aggiuntivi, <cioée... €& cosi? VOCE & esatto.

PERI TO SANTINI PAOLO ecco, allora per questo

nmotivo io... oh, tra |le altre cose se quei mei

docunenti non hanno avuto nolta fortuna nel senso

che non so quanti |i abbiano effettivanente
letto, ma io che scrissi prim in... in prim
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persona e feci firmare successivanente, scrivevo

in qualita di... io ero stato, forse non & stato
detto qua, 1o ero il coordi natore tecnico
scientifico del Collegio nomnato da... VOC: (in
sottofondo). |INTERPRETE: parli nel mcrofono.
PERI TO  SANTI NI PAOLC, ecco, i o ero il

coordinatore tecnico scientifico del Collegio e

per questo motivo dovetti... m senbrdo giusto
presentare delle precisazioni su cone il Collegio
aveva |avorato, quali erano le persone e... gli

argonenti relativi e feci alcune considerazioni
di carattere generale, m m senbra perdo che
non... coerentenente a quello che era stato
| "orientanento del Collegio, ma ripeto fino al

di cenbre del ' 97 perché ritenevo e qual cuno forse

ha detto che & giusto cosi, che entro il dicenbre
del 97 dove... cessava il termne per la
produzi one di docunenti, non ricordo di aver
presentato altri docunmenti piu tardi, penso..

PRESI DENTE: si, Professore no, |la domanda &

guesta, io prima, appunto, ho enunciato una serie
di commenti a note del Generale Melillo... PERITO

SANTI NI PAOLO si si. PRESIDENTE: ...redatte dal

vostro Col l egio, cioe da... PERI TO SANTIN PAOLO

no. .. PRESI| DENTE: ...Santini, Taylor, Lilja,
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Forshing. PERI TO SANTIN PAOLO no. PRESIDENTE:

io lo prendo... PERI TO SANTI NI PAOLO. no.
PRESI DENTE: comrento redatto da Santini... PERI TO
SANTI NI PAOLO si, approvato da Msiti

PRESI DENTE: ecco. PERI TO SANTI NI PAOLO. non vuol

dire «che se Msiti non |o approvava...
PRESI DENTE: ecco, allora la donanda ée... PERITO
SANTINI PAOLG ...non | o nandavo. PRESIDENTE

scusi no, l|la domanda € questa, questi commenti a

gqueste note, no, erano un'iniziativa spontanea

vostra oppure eravate sollecitati, cioe il
Gudice gli diceva: “guarda il Generale Mlillo
ha presentato questa nota”, conié che voi

arrivate a fornmul are queste osservazioni? PERI TO

SANTINI PAOLO allora la ma... dicianp cosi, i

m o understand, quello che io avevo in testa era
che la Conm ssione avesse prodotto i  suoi
docunenti... il suo... la sua... conme si chiam?
Rapporto finale il 23 o 24 luglio del 94, punto
e basta, successivanmente |la Comm ssione esisteva
formal nente, poi ci sono stati... forse qual cuno
che & andato, per poi... c’ eravanb ancora un po
forse persi di vista con altri Periti e m
sono... ci sianpb sentiti in... conme dire, in

dovere di non aggiungere nulla di nuovo, nma
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senplicenente di puntualizzare alcuni fatti che
sono quelli riportati |i, tra cui anche... cioeée
pero questi docunmenti non m sono stati richiesti
da nessuna... non m sono stati... €& stata una

nostra e... iniziativa... PRESIDENTE: scusi, &

stata una sua iniziativa, pero lei per esenpio
sapeva che il Generale Melillo aveva presentato

dell e note di comento. PERI TO SANTINI PAOLO si,

certo. PRESI DENTE: ecco, e questo cone succedeva?

PERI TO SANTI NI PAOLO. questo perché. ..

PRESI DENTE: conié che lei veniva a conoscenza?

PERITO SANTINI PAOLO il Gudice Priore ci
trasnetteva questi docunenti... PRESIDENTE e
guesto vol evanb sapere, cioée... PER TO SANTINI

PAOLO perd poi non ci chiedeva mca di...

conmentatelo dite... non e che ci diceva: “questo
€ un docunento...”... PRESIDENTE: ho capito.
PERI TO SANTINI PAOLO ..."...prendetene atto”,
ecco vol evo. . . PRESI DENTE: sono state
presentate... PERITO SANTINI PACLO ...soltanto
dire che successivanente non ricordo, i0 sa
purtroppo non ci ho... non ci ho piu la nmenoria

di una volta, non m pare di aver presentato

nessun docunento dopo il 1997... PRESIDENTE: si
si, guest o Si . PERI TO SANTI NI PACLO
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...viceversa... no, questo pure |lo voglio dire

questi altri docunenti di cui ha parlato Iei,

1999, 2001 questi non |i ho ricevuti, quindi non
So... questi non Ili ho ricevuti e m hanno
spi egato oggi che dopo il deposito di questi...
cioe la... cone si chiama? Il termne ultino
per. .. non era. .. non c' era da parte
del |’ Autorita... come si chiama? L’ obbligo di

trasnetterceli. PRESIDENTE. quindi allora, scusi,

anche per esenpio il Gudice Priore vi ha
informato che era stata depositata la perizia

Firrao o la perizia Dalle Mese. PER TO SANTIN

PAOLO la perizia? PRESIDENTE: la perizia

frattografica. PERITO SANTINI PAOLO si, certo,

certo. PRESIDENTE: quindi pure la perizia Dalle

Mese? PERI TO SANTINI PAOLO di tutto, cioé no, la

perizia Dalle Mese... AW. D F. BARTOLO no,

chi edo scusa. . . PERI TO SANTI NI PAOLO non

ricordo, m pare che... si, forse ne |’'ha
presentata insiene... adesso questo guardi,

Pr esi dent e, non ne |o ricordo... AVV. Dl F.

BARTOLO aspetti, abbianp una lettera in atti.

PERI TO SANTINI  PAOCLO cormunque in linea di

massi ma posso dire che Gudice Priore fino a

1997 ci ha dato tutti i docunenti che venivano
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presentati... PRESI DENTE: la perizia Dalle

Mese. . . PERI TO SANTI NI PAOLO adesso. ..

PRESI DENTE: ...16 giugno '97, quindi io... PERITO

SANTI NI PAOLO per esenpio quella del Mg non ce

| " abbi anb. PRESI DENTE: come? AW. DI F. BARTOLO

(voce | ontana  dal m cr of ono) . VOCI : (in

sot t of ondo). PRESI DENTE: qui c'e guest a

lettera del 18 dicenbre '97 firmata da | ui
oppure... inviata al Dottor Priore nella quale,

leggo ora proprio la frase: “non siano stati,

riteniano opportuno fornul are |l e presenti
osservazioni, non sianp stati informati né lo e
stato il nostro Collegio Tecnico Scientifico

della nomna del Coll egio Radaristico, non
abbi ano parteci pato ad alcuna riunione militare
del Collegio Radaristico, non abbianmb potuto
prendere visione dei dat i esam nati dal | a
Conmi ssione Radaristica e |e risposte del
Coll egio Radaristico ai quesiti aggiuntivi ci
sono stati consegnati in data 13 dicenbre”.

PERI TO SANTI NI PAOLG si, ce | e hanno consegnate.

PRESI DENTE: allora questa & stata consegnata il

13 dicenbre. VOO : (in sottofondo). PERI TO

SANTINI PAOLO si si, Santini e Msiti si si.

VOCl: (in sottofondo). PERITO SANTIN PAOLO
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comunque queste sono... dicianb fino che i
nostro... il Collegio é& esistito, fino al
deposito della perizia, abbianb ricevuto tutti
anche successivanente, anche successivanente
abbiano ricevuto |la maggior parte dei docunent
prodotti nmeno che quelli che sono stati..

PRESI DENTE: va bene. PERITO SANTINI PAOLO m

pare che non abbi ano neanche ricevuto, m senbra
senpre, ma di questo sono quasi sicuro, quelli
per esenpio relativi al Mg, non |i abbianp

ricevuti cone Conm ssione. PRESIDENTE. quelle

relativi al Mg non hanno ricevuto va bene,
allora a questo punto il Presidente autorizza il
Perito Casarosa a fornmulare |e sue wulterior

osservazi oni sulla base esclusivanente delle

risulta... del |l a frattografica.... PERI TO
CASARCSA  CARLO frattografica si, esatto.
PRESI DENTE: quello che ha... PER TO CASAROSA

CARLO si, dunque eravanmp arrivati al punto che
una delle critiche che si poteva fare alla quasi
collisione, <era quella che il distacco de

pezzetto di sem-ala sinistra ormai chiam anol a

cosi, poteva essere dovuto a due notivi diversi

prinmb potevo essere |’'evento uno che si era
verificato sul velivolo e il distacco della coda
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poteva essere |’ evento due, cioé |a conseguenza,
|"altra alternativa egual nente valida, era che i

distacco della coda avrebbe potuto essere
| "evento uno e il distacco dell”ala era |’ evento
conseguente, quali elenmenti noi all’epoca prim
della frattografica avevano per discrimnare fra
gueste due cose, eh, |'unico era quella dei punti
di ritrovamento, si era visto, noi avevano
i potizzato che il distacco dell’”ala fosse stato
il prinb evento, perché |’ala era nella
prossimta della fascia nord dei ritrovanenti,
cioe poteva essere un elemento che si era
staccato prima, nmentre tutti gli elenmenti che
appartengono alla coda, per esenpio |la scaletta
di accesso, i corrimano tutti quelli che sono
nella coda erano stati trovati in prossimta
della fascia sud dei ritrovanenti, quindi questo

poteva dare un’'indicazione che prima si era

staccata |’ala e poi siccone pero |i c'era il
vento, c’'erano le correnti, a queste cose gli s

pud dare un credito ma non... € un’indicazione
che poi uno deve analizzare criticanente,
facciano |"ipotesi ora che si fosse distaccata |a
coda, cone evento principale il distacco dell’ala

€ un evento che statisticanente avviene in tutti
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gli incidenti aerei, quando |’ aeroplano perde |a

coda fa un capriolo dicianb di questo genere,

quindi | ala va in incidenza, inversa in carich
non previsti dal progetto e si ronpe per
sovraccarico strutturale perdo il sovraccarico

strutturale e su tutta |’ala, perché é tutta
|"ala che si inclina, |’ala é& dinensionata cone
una trave a uniforne e resistenza, quindi e ben
vero che all’incastro ci ha un nom.. VOCI: (in

sottofondo). AW. DIF. BARTOLO (voce |ontana dal

m cr of ono). .. una rotazione della... PERI TO

CASARCSA CARLO no no, quella e un'altra cosa...

PUBBLICO M NI STERO AMELI O non c'é un. ..

Presidente, non c'é&... PER TO CASARCSA CARLO ne

parliano dopo. PUBBLICO M NI STERO AMEL|I O

...nessuno di noi ha interrotto Forshing,

facciamblo finire Presidente. PRESIDENTE: si,

vada avanti. PUBBLICO M N STERO AMELIO  poi

abbianp |e giornate per |e domande. PRESI DENTE

tanto poi ci abbianp pure domani, quindi. PERI TO

CASARCSA CARLO  dunque, abbianb detto che se

| " aeroplano si stacca |la coda e fa questo
capriolo tutta |’ala va in sovraccarico, siccone
|"ala e wuniforme resistenza, non ci ha una

sezione dicianp dove c’' é naggi ore sollecitazione,
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c’é mggior... piu mteriale dove c'e neno
sollecitazione c’'e neno materiale quindi un’ ala
perfetta si ronperebbe tutta nelle condizioni di
sovraccarico globale sull’ala, statisticanmente si
pud ronpere da una parte, si  pud ronpere da
un"altra a seconda, ci possono essere degl

i nneschi preferenziali, eccetera, m insonma se
guesto fosse avvenuto, si doveva vedere che tutta
|"ala era andata in sofferenza, cioé si doveva
vedere su tutti gli elenenti dell’ala, wuna...
perl oneno delle deformazioni plastiche che sono
quelle che precedono poi la rottura. La
frattografica invece ha notato che facendo dei
carotaggi sull’ala e facendo un esane delle parti
interne dell’ala, che diciano |la sofferenza era

solo in quella sezione che si e rotta, quindi Ii

c’era un evento specifico, concentrato in quel

punto che ha rotto |I’ala in quella parte |Ii non
sollecitando a rottura tutto il resto dell’ ala.
Quindi questo era congruente con |’ipotesi di

quasi collisione, nel senso che se c¢c é& una
di stribuzi one, una variazione di incidenza al tip
dell’ala con un <carico verso il basso Ila
di stribuzione di carico fa questo andanento, c’e

una zona di nmomento massinp e |i si ronpe, in
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quella sezione il mnomento critico di rottura
credo fosse stato per clipping per instabilita
era sulle nove e cinque tonnellate al netro, con
la quasi collisione si raggiungono anche venti
tonnellate a netro in quella sezione specifica

di pendenti dalla distanza a quattro netri di

di stanza si sta sulle nove tonnellate, quindi

siano proprio al limte di rottura se ci si

avvicina a due netri si va a venti tonnellate
nmetro, se si va a un netro si va ad una rottura
espl osiva proprio del sistema, in questo senso |la
frattografica ci ha un po’ piu orientato verso |a
rottura della sem-ala cone elenento prino,

perché non poteva attribuirsi alla rottura della
coda, per quanto riguarda |a docunentazione che é
stata da nme e dagli altri colleghi prodotta dopo
io devo dire che nella ma docunentazione io ho
solo risposto a obiezione che si facevano al mo
lavoro e a richieste specifiche di chiarinenti,
spieghi il Professore Casarosa, perché non ha
considerato questo e questo, e il Professor
Casarosa spiegava perché non aveva considerato
guesto e questo, e quindi anche se la perizia era
stata depositata perdo noi alnmeno io, m sentivo

in obbligo, dicianb era un prodotto in garanzia
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quello 11, quindi quando c’era qualche critica e
qgual che cosa che non funzionava io ritenevo mo
dovere dirlo al Gudice, nel senso si, hanno
ragione cioé sono stati trovati anche degl

errori che abbianmo riconosciuto, quindi I a
verifica e stata fatta in un senso e nell’altro
non solo in un senso, in piu abbianp anche difeso
il nostro |lavoro, quando era questo criticato se
le critiche erano giuste |l e abbianp accettate se

non erano giuste non |e abbianb accettate e

gqueste sianp andati avanti fino agli ultim e
anche |'ultinp docunmento €& stato prodotto
di cendo: “beh, a questo punto sono state
consegnate tutte le perizie, eh, vedi ano
riguardianbp un po’”, tante i0o non |e conoscevo

pero le ho richieste e |'ufficio me le ha date le
perizie, anche se, va be’, credo che siano
pubbl i che, quindi se uno... dice: voglio |eggere
la perizia frattografica m davano la perizia
frattografica la I|eggevano, la perizia Mg,
Paolo, la perizia Mg, fu consegnata nolto prina

del termine della perizia DC9. PRESIDENTE: si si,

no, nma... PERITO SANTIN PAOLG qui non |e

abbianb ricevute ho detto solo questo. PERI TO

CASARCSA CARLO. ma c’era. PERI TO SANTI N PAOLO
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ma c'era, m i0 non... (voce lontana dal

m crof ono). PRESI DENTE: va bene, questo conunque

non é... va be’, questo non e un problema che
ri guarda. .. PERI TO CASARCSA CARLO e un
di scor so. .. PRESI DENTE: co il Pr of essore

Casarosa. PERI TO CASARCSA CARLO no, siccone del

Mg ero in Conmissione io eravanp insiene puo
senbrare strano che non ci sia stato un travaso

di informazioni insoma. PRESIDENTE. no, a questo

punto ecco, chiedianb al Professore Forshing se
ha qual cosa da osservare relativanente ai rilievi
che ha fatto il Professor Casarosa, sulle

di ci ano, conclusioni della perizia frattografica
che ad avvi so del Pr of essore Casar osa
conval i der ebbero | " i pot esi del l a quasi

col i si one. AVV. P. C BENEDETTI : Pr esi dent e,

posso? PRESIDENTE: si. AW. P.C. BENEDETTI: il

Prof essor Casarosa ci ha detto che lui gia in una
pr ecedent e, nella precedente perizia, aveva
detto, aveva affernmato che nel caso in cui ci
fossero stati ulteriori dicianbo perizie e
radari stiche che avessero confermato | a presenza

di altri velivoli avrebbe canbiato idea, ora io

chiedo che senza fare riferimento a quelli che
poi sono stati [ risultati della perizia
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radaristica consegnata fuori, dicianp, tenpo
massino vorrei che il Professore Casarosa ci
spi egasse perché nel caso in cui fossero stati
consegnati i risultati differenti da quelli che
[ ui possedeva, all’epoca aveva ritenuto di
dire... Presidente €& wuna cosa che rinane..

PRESI DENTE: no, ma questo potra formare oggetto

dell e domande... AVW. P.C. BENEDETTI: mm perché

finora hanno potuto esporre tutti i | oro
convincinenti faccianmo esporre anche questo, il
perché all’ epoca, quindi nella perizia depositata
in tenpo, aveva detto che nel caso in cui fossero
stati altri risultati radaristici, egli avrebbe
canbiato idea, io vorrei capire prima di iniziare

a fare |l e domande... PRESIDENTE: ma questo gia e

cont enut o, m SCuUSi Avvocato. . . AWV. P. C
BENEDETTI: ...il perché... PRESIDENTE: ...nella
rel azione peritale, il notivo... AVW P. C
BENEDETTI: ma visto che |o hanno... PRESI DENTE:
eh, quindi... AW. P.C. BENEDETTI: ...ho capito,

ma visto che ce |o hanno presentata, diciano,
sommari anente se anche questo punto sonmmari anente
ci puo esporre il perché lui riteneva di canbiare
idea nel caso in cui ci fossero state altre...

PRESIDENTE: ma i0 questo ritengo che possa
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formare oggetto di donande non... per ora noi
stianmp acqui sendo delle... dicianp dichiarazioni
spont anee chi am anole cosi dei Periti sui notivi
per i qual i hanno rassegnato determ nate
concl usi oni Noi poi lo stesso Professore
Casarosa, ha detto poi nel prosieguo saranno
fatte altre domande che potro chiarire
determ nati punti, qui ndi adesso introdurre
questo elenento non |lo ritengo opportuno quindi

m scusi, allora la domanda che avevo fatto al

Prof essore Forshing. |INTERPRETE: (...). PERTO

FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: due brevi

considerazioni. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: | a pri ma ri guardo al |’ esame

frattografico. PERI TO FORSH NG HANS: (...)

| NTERPRETE: ecco tanto per chiarire un pochino

questo concetto, | analisi frattografica, avviene
osservando [ frammenti con un pot et ene
m croscopi o. .. PERI TO FORSH NG HANS: (...)

| NTERPRETE: se ho capito bene cio che ha detto i

Prof essore Casarosa. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: che diceva se ho capito bene, che

sulla base dell’ esane frattografico il risultato
€ avvenuto in seguito ad un forte inpatto

di nam co. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).
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| NTERPRETE: con delle... PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: ...con delle distorsioni nella

struttura dei punti di rottura, appunto visibil

al | " esane m croscopi co, e gquesto non n
sor prende. . . PERI TO FORSHI NG  HANS: (...).
| NTERPRETE: e ora vi spieghero il perché. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: torniano alla

m a spiegazione di prim, quando avvi ene questo

nmoto di rollio. PERITO FORSHING HANS: (...).

| NTERPRETE: non appena si arriva al punto critico

di rottura. PERITO FORSHING HANS: (...).

| NTERPRETE: la velocita del velivolo @ nmach 7..

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: i |

di stacco dell’ala avviene in una frazione di un
secondo non si riesce neanche a vedere |’ ala che

si stacca € velocissinb. PER TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: questo €& un risultato che si

vede facilnmente in una sinulazione con il vento.

PERI TO FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: non si

riesce neanche a vedere |’ala che si stacca e
tal nente veloce che non si vede neanche. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ed & |o stesso

di quello che e successo con |’estremta. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: qui nd
nel |’ anal i si frattografica Si vedono l e
Proc. Pen. 1/99 Pag. - 148 - Ud. 29.10.2002

Coonerativa OF. T. ROVA



di st orsioni che corrispondo a questo e...
avveni mento a questa rottura, non si tratta di un
caricanmento statico lento, ma di un caricanento

dinamico e velocissinbn. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: e questo e del tutto nornale e

non vi e nulla di nuovo. PERI TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: quindi |a conclusione fu che

si e tratto di un sovraccarico. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: questa € la prina volta

che sento dire che quando si verifica la rottura

del | " ala viene causata da una pressione negativa,

una sotto pressione... PER TO FORSH NG HANS
(...). | NTERPRETE: secondo punto... PERI TO
FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ...ho incluso

qui alla fine della ma relazione una nota e in
questa nota, si fa riferinento ad wuna quasi
collisione, credo che possa essere nolto utile

| eggervela €& veranente breve. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: ecco questa nota in

calce alla ma relazione e stata aggiunta
quattordici giorni dopo aver concluso la ma
perizia o conunque questo docunmento, e quindi i

docunento era pronto il 15 gennaio del 2001, la
nota e stata aggiunta il 31 gennaio del 2001,

dopo quattordici giorni. PER TO FORSH NG HANS:

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 149 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



(...). |INTERPRETE: ecco, m riferisco ad una

vicenda che é avvenuta a distanza di quattordici
giorni e lo troviano anche nei giornali. PER TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: la prima frase

€ questa il 31 gennaio 2002, due aerei della
“Japan Airlines” un DC10, e un Boeing 747 si sono
avvicinati 1’uno all’altro a trentasettenila
piedi di quota sopra il distretto di Scisuocca
(s.d.) e quindi si sono avvicinati noltissino
| "uno all’altro questi due aerei di linea. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: quindi | eggi ano

che il 747 é& passato sotto il DCLO e i
Comandante del 747 ha riferito che al punto piu
vicino la differenza di quota era di dieci netri

la distanza |aterale era 0. PER TO FORSH NG HANS

(...). |INTERPRETE: ecco quindi vedianb che in

guesta quasi collisione, trenta passeggeri, sono
stati feriti, sono rimasti feriti trenta
passeggeri e nmenbri dell’ equi paggio del 747, e i

loro ferinento era dovuto a wuna manovra di
al l ontananento di virata, di ci ano, conpi uta
dal |’ aereo e/o dalla turbolenza di scia, e la
turbolenza di scia ad una velocita di nmach.8 e
grandissima e fortissima, e infatti la turbol enza

all’estremta dell’ala continua ad esserci anche
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a distanza di chilonmetri. PERI TO FORSH NG HANS:

(...). INTERPRETE: e quindi si conclude la nota

con questa frase non si sono verificati danni
strutturali ai due velivoli entranbi i velivoli

qui ndi  hanno potuto fare un atterraggi o sicuro

ecco e qui parlianm di due aerei di linea, Wth
Body 747 (s.d.) tipo Junbo e non parliano
certanente di un DC9 con un eventuale Caccia
mlitare, ecco due aerei di questa portata in cui
non e avvenuta questa rottura alare danni di

alcun tipo. PERITO FORSHING HANS:  (...).

| NTERPRETE: un ultinmo commento queste collisioni,

guasi col I'i si oni in aria sono avvenute in
mgliaia di occasioni e nella seconda guerra
nondiale e questo nel corso appunto dei

conbattinmenti aerei. PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: non SO Se conoscete |le tattiche

adoperate da questi bonbardieri con qua... quadri
notore tedeschi e si  parte con wun attacco
frontale per poi virare o verso |'alto o verso il
basso e all’ultino secondo, ecco sono operazion

che ognuna delle quali rappresenta una quasi
collisioni in area, e conunque sia sappianp che
nmolte di queste operazioni hanno portato a dei

disastri a degli incidenti. PER TO FORSH NG HANS
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(...). INTERPRETE: io0 nel 1993 ho avuto nodo di

metterm in contatto con gli ex Piloti tedeschi
della Seconda Guerra Mondiale i Piloti di Caccia
mlitari, e questi signori appunto m hanno

riferito queste cose. PER TO FORSH NG HANS:

(...). VOCl: (in sottofondo). INTERPRETE: (...).

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: tanto

per spiegare come avvengono queste quasi
collisioni ecco per questo notivo descrivevo |la

tattica utilizzata. AW. D F. BARTOLO si, nma non

abbi ano capito la tattica, al neno i 0..

| NTERPRETE: che loro partano per avere uno

scontro frontale poi all’ultinmo nonmento c’é o la

picchiata o |’innalzanento... PER TO FORSH NG

HANS: (...). PRESIDENTE: si, nella speranza che

|l"altro non faccia la stessa fine. PERI TO

FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: perché vi ho

raccontato questo, per dirvi che nessuno di
questi Piloti m ha riferito dalla rottura di
un’ala in questi e... mgliaia di casi di quasi
collisioni, collisione, perché il carico €& troppo
basso e quindi non si verifica la rottura

del | " al a. PRESI DENTE: va bene, penso abbia

finito. Allora prego Professore Casarosa! PERI TO

CASARCSA CARLO.  beh, |’esenpio che ha fatto
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Forshing ha portato nolto acqua alla quasi
collisione, perché se due aeroplani passando a
oltre dieci netri |’uno dall’altro hanno avuto
qual che problemno io dico che se passavano a
quattro netri qual cuno si ronpeva, non €& vero che
la turbolenza rilasciata da un aeropl ano di pende
dalla velocita di volo se €& transonica o

supersoni ca di pende dall’angol o di incidenza alla

-

qual e |’ aeroplano opera, perché la turbol enza
data dal vortice di estremta dell’ala che e
tanto piu forte, quanto maggiore €& |’incidenza
dell’ala e quanto & mnore & la velocita, quind

a bassa velocita |’aeroplano rilascia wuna
turbolenza che €& nolto piu forte di quella ad
alta velocita perché opera a bassissim
i nci denza, nella quasi collisione, c’'é& anche il
problema che |’aeroplano era un aeroplano
mlitare, che poteva nmanovrare nel nonmento che ha
fatto la quasi collisione, manovrare vuol dire
aunentare il valore di fattore di carico vuol
dire aunentare |’angolo di incidenza, vuol dire
aunentare incredibilnmente |'intensita dei vorti ci

per cui il «carico... il sovraccarico sull’ala
di pende da due paranetri fondanentali |a distanza

dei due... dell’ala, diciano, interferente e
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dell”ala sotto schiaffo per cosi dire, e dipende
dal fattore di carico al quale opera |’ aeroplano
interferente, variando opportunanente questi due
parametri, fattore di carico e distanza si
possono ottenere qualsivoglia distribuzione di
carico sull’ala che possono ronpere |’ala in
qgual unque nodo, il discorso dell’  attacco, anzi

dieci metri sono di qui in fondo a quel tavolo e

ce |i vedi due aeroplani che vanno uno contro
|["altro a questa distanza, I|i si parla d

ci nquanta, sessanta, cento netri, di distanza
["uno dall’altro, perché a quelli 1i nessun

Pilota va a quella distanza, perché vuol dire
impatto sicuro in un volo frontale, perché solo
gli sforzi di barra e il... i tenpi di risposta
del | " aeroplano al comando che |’ aeroplano dando
un comando non risponde i medi atanente, ma
ri sponde con un certa costanza di tenpo a dieci
netri € inpatto sicuro insomma, non c’'é& non...

PRESI DENTE: Prof essore Santi ni che. .. PERI TO

CASARCSA CARLO forse non lo so se ho capito

bene, se ho capito bene la ma risposta & questa.

PERI TO SANTINI PAOLO posso dire una cosa? VOC :

(in sottofondo). PERITO SANTIN PACLO vol evo

solo dire che naturalnente quando ci troviano
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davanti a problemi di questo genere, conbi nando
opportunanmente i paranetri possianp ottenere il

risultato che vogliano, gia lo ho fatto questo

discorso a proposito I|’altro giorno dei due
radar, cioé |i se noi diamp i valori opportuni
alla probabilita che vista... alle wvarie

probabilita che intervengono nello scenario posso
trovare effettivanente che quel certo fattore che
dovrebbe certificare la possibilita che quei due
punti -12 e -17 siano tracce... si puo trovare
facendo un’altra conbi nazi one di parametri non |

trovo piu, quindi in altre parole, certo che se
noi assegniano i valori dei paranetri tanto e
vero che nella relazione che fece Forshing a
tutto il Collegio che riguarda pure la quasi

collisione dove c'é& un opuscolo scritto da Iui

con una selva di sinboli matematici equazion
differenziali e cose proprio da pubblicazione
scientifica la conclusione era quella... |’ evento

della quasi collisione estremanente inprobabile

per non dire inpossibile e io questa ultim frase

cercai di... gliela feci |levare perché niente e
i npossi bil e, se 10 ho... se 1o nodifico
opportunanmente i paranetri ottengo il risultato,

qui ndi secondo ne bi sognerebbe conoscere un po’

Proc. Pen. 1/99 Pag. - 155 - Ud. 29.10.2002
Cooperativa O F. T. ROVA



meglio i paranetri che... plausibili, tu dicevi
prima “a dieci netri viene cosi” che succede se
faccianb a quattro netri, certo ma se anche la
faccianb a due netri € ancora peggio, a un netro
ancora si, <cosi... dieci centinetri € ancora
peggi o e quindi dicianb cosi, possianp senpre...
tutte cose <che sono battute €& possibile,
gual unque cosa e possibile se io0 opportunanente
scelgo i paranetri a cui m rif... PERTO

CASARCSA CARLG ma in perizia € riportata

un’ anal i si paranetrica di questo fatto in cui si
vede proprio che aunentando che ravvicinando i
due velivoli la cosa aunenta gradual nmente di
intensita, neanche tanto gradual nente, perché

guando mano a nmano che |a distanza si avvicina

c’é una... anplificazione non dico esponenzial e,
m... PERITO SANTINI  PAOLO  si, conunque...
PERI TO CASARCSA CARLO ...insomma non €& che alla

nmeta di distanza raddoppia, alla neta diventa

guattro volte, ecco. PERITO SANTINI PAOLO forse

tu ti ricorderai, certanente <che il... ti
ricorderai certanmente che nella nostra perizia,
la... il lavoro fatto da Forshing. PERI TO

CASARCSA  CARLO Si . PERI TO  SANTI NI PAOLO

...considerava dati della N.A S. A relativi al
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caso transonico, in cui la distanza tra i due
velivoli era un quarto di corda, te lo ricordi?

PERI TO CASAROCSA CARLO si. PERITO SANTIN PAOLO

un quarto di corda m senbra tanto poco. PERI TO

CASARCSA CARLG  no, nma scusa Paolo, pero i

di scorso era diverso, anzi poi ce lo dira forse
domani, lui si €& senpre riferito a quella fanbsa
costante di tenpo Tau (come da pronuncia), nho?

Che ne abbianmp parlato... PER TO SANTIN PACLO

la trova, pero, la trova non & che se |’inventa.

PERI TO CASAROCSA CARLO aspetta, lui la trova,

pero lui ha senpre ragionato con Tau dell’ ordine
di 0.02 secondi, perché ha fatto |’ipotesi di
quasi collisione, la prima volta, facendo andare
incontro i due velivoli, uno incontro all’ altro,
e la seconda volta, facendo andare i due velivol

uno dietro |'altro pero col secondo che andava a
una velocita piu doppi... oltre che doppia del
primo nodo che questa |la costante Tau €& il tenpo
che inpiega... e il tenpo con cui |’ala viene..

sta sotto schiaffo ad interferenza, la quasi
collisione é& diversa, cioe |’ipotesi che noi
abbianp fatto é& diversa, cioe noi abbianpb senpre
detto che |’ aeroplano interferente e quello che

gli passa dietro a una differenza di velocita
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tanto quanto basta per fare il sorpasso, potrebbe
essere anche un netro al secondo, con il che la
Tau viene un secondo non due centesim di
secondo, questo e il... la grossa diversita che
abbi ano senpre avuto, per cui noi con progranmm
di calcolo di natura quasi stazionaria, abbiano
potuto trovare quei risultati che sono in
perizia, la griglia di Forshing, |’ anticipo ma..

ci dice che la quasi stazionarieta €& una ipotesi

non fattibile perché questa costante di tenpo e

troppo bassa, €& troppo bassa se si fa |’'ipotesi
che vanno uno contro |’altro o quello dietro
lo... io la posso fare alta quanto m pare,

perché posso dire anche che c’'é stato un nonmento

in cui gli aeroplani erano... PRESIDENTE un

nonento Professore, se no non fa in tenpo a
tradurre, un po’ piu lento, perché se no non...

PERI TO CASARCSA CARLO. nma penso ne parl erenp poi,

tanto... PRESI DENTE: e no. PER TO CASARCSA CARLO

gquando si discutera la... PRESIDENTE: ne stianp

parl ando ora, quindi un po lentanmente. PERI TO

CASARCSA CARLO anzi dicevo... PRESIDENTE: qui ndi

un po’ piu lentanmente, perché, ecco, se vuol
ripetere questa ultima considerazione. PERTO

CASARCSA CARLO  si, ripeto che alnmeno, stando a
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quell o che scrivesti e quello che si disse nelle
nostre riunioni la tua critica alla quasi

collisione era basata sul fatto che noi avevanp

affrontato il problema ipotizzando una situazi one
guasi stazionaria. .. PERI TO SANTI NI PAOLO
veranente era proprio stazionaria, proprio

stazionaria. PER TO CASARCSA CARLO stazionaria,

0 quasi stazionaria € la stessa cosa, nentre te
dicevi che la situazione era non stazionaria, e

quindi c’erano delle attenuazioni negli effetti,

cioe il considerare |I'uno o I|'altro di questi
sistem, non e che nodifica |’entita del
fenomeno, cioé il fenomeno si verifica ugual nente

solo che nel caso non stazionario essendo un
fenomeno dinamico, |’ala non pud raggiungere |a
def | essi one massi m che raggi unger ebbe
staticamente e quindi c’é un’ attenuazione delle
caratteristiche delle... delle cariche nmassine
che subisce |’ala, perdo io ho senpre detto, a
parte che noi lavorianp in quasi stazionario,
perché e nostre costanti di tenmpo che abbianp
assunto sono nolto piu elevate di quelle assunte,
poi se te m dici che |'ala a quattro netri ha
una attenuazione di carico del quaranta per cento

io te la netto a due netri, diventa cento volte
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tanto, e anche |’'attenuazione no... non ne ne
i mporta ni ent e, ti di co che | * aer opl ano
interferente non nmanovra a un G M nmahovra a

sette G perché & un aereo nmlitare e che aunento

quanto basta all’effetto, insomma per dire ci
sono nmol ti paranmetri che devono essere
consi derati e certanmente conme diceva Paolo

Santini si puo trovare una conbi nazi one di questi
paranetri che pud determinare |’evento o una... 0
di verse conbinazioni di questi parametri che
pud... che possono determinare |’'evento. PERI TO

SANTI Nl PAOLO Presidente, soltanto una replica

nolto breve. PRESIDENTE: no, per gen... PERTO

SANTINI  PAOLO una replica nolto breve, di

carattere accademco, eh no wuna cosa sono i
fenoneni stazionari, wuna cosa sono i fenoneni
guasi stazionari, e una cosa sono i fenoneni
i nstazionari, questo e un fenoneno instazionario,
adesso tutte |e approssinmazioni che si possono
fare perché tante volte noi o faccianp senpre,
guando scriviam 1 nostri lavori scientifici,
tante volte |le faccio pure io |e approssimazioni
guasi stazionarie per cercare di fare una cosa
piu senplice, pero se tu m dici che stazionario,

O quasi... e, 0 instazionario € |la stessa cosa,
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m di spi ace indi pendentenente da quelle che sono
| e conseguenze io non lo... la |’aero-elasticita
Ci ha due genitori, | " aer odi nam ca e
|"elasticita, tutte queste due cose ci hanno un
canpo stazionario e un canpo instazionario, e
quindi se faccianp tutti e due stazionari,
secondo ne adesso, tutto questo, € indipendente
dal fatto che poi gli effetti possono essere
piccoli, potrebbero anche essere grossi, non
sappianmb e dal fatto che possianb trovare una
conmbi nazione di carichi per cui bisogna vedere
fino a che punto sono realistici o accettabili

quest e conbi nazi oni di carico perché questa quasi

collisione possa essere accettata, quindi io0
finisco cosi. PRESIDENTE: va bene, il Professor
For shi ng! PERI TO FORSHI NG HANS: (...).

| NTERPRETE: @ acceso? PERITO FORSH NG HANS

(...). |INTERPRETE: tornando al discorso delle

conbi nazi oni dei paranetri quando si nodificano i
parametri, si canbia la fisica di cio che si sta
anal i zzando, di cio che si sta studiando. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). | NTERPRETE: nella ma

i ndagi ne che ho svolto nel *92. PER TO FORSHI NG

HANS: (...). |INTERPRETE: ho considerato il caso

peggi ore un incontro, uno scontro transonico.
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PERI TO FORSH NG HANS: (...). |NTERPRETE: ed € una

situazione dinamca fortenente non stazionaria.

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e il

t enpo del contatto ravvi ci nato e un

i mportantissino paranmetro. PERI TO FORSHI NG HANS

(...). INTERPRETE: e non possianp prendere gli

stessi paranetri per valutare |o stesso fenoneno
in condizioni di quasi staticita, stazionarieta.

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: ecco,

nella relazione il Professor Casarosa parlava di
un aereo appunto che seguiva il DC9 e quindi che
proveniva dal retro dalla parte posteriore.

PERITO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e la

velocita di sorpasso... PER TO FORSH NG HANS:

(...). | NTERPRETE: ...era sol tanto di

venticinque, venticinque netri al secondo, cioé
ottanta chilonmetri |’ora, & niente questo. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: e poi wusa lo

scenario e i dati relativi alla situazione
di nani ca, all’incontro di nam co. .. PERI TO
FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: ...e dice che é

un fattore di carico in situazione dinam ca, un
fattore di carico di 1,57 sarebbe sufficiente per

provocare la rottura. PER TO FORSH NG HANS

(...). INTERPRETE: nma questo € un errore proprio
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dal punto di vista della fisica, non & possibile

argonentare in questi termni. PER TO FORSH NG

HANS: (...). |INTERPRETE: e credo che dovrebbe

essere pazzo un Pilota di Caccia a voler seguire
un DC9 con una velocita di sorpasso cosi ridotta
e soprattutto nelle vicinanze dell’ala, della
turbolenza alla estremita dell’ala, perché in
quel punto €& la turbolenza e il vortice e
fortissino e quindi e wuna follia, €& una
oper azi one estremanent e peri col osa. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: in quel caso si

troverebbe in maggior pericolo il Caccia e non

certo il DC9. PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: infatti vi € una forte probabilita,

invece, che avvenga una rottura dell’ala del
Caccia, se appunto il Caccia si trova in... nelle
vicinanze della turbolenza di sci a. PERI TO

FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: si, con questa

velocita di sorpasso cosi ridotta e... a ottanta
chil onmetri orari, insomma se pensianb alla
situazione in autostrada di una distanza di

mezzo nmetro a quella distanza non si sente null a.

PERI TO FORSH NG HANS: (...). | NTERPRETE: in
GCermania ci sono i treni ad alta velocita che
viaggiano a trecento chilonmetri orari... PER TO
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FORSHING HANS: (...). PERITO CASARCSA CARLO

scusa Hans, ma non danno portanza, ora non

facci anb esenpi stravol genti. PRESIDENTE: cal na

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: okay,

d accordo [|’'ultinp conmento €& questo. PERITO

FORSHI NG HANS: (...). INTERPRETE: quando abbi anp

una velocita di sorpasso di venticinque nmetri a

secondo, €& una situazione abbastanza stabile

possi ano anche trascurare i fattori di carico.
PERITO FORSHI NG  HANS: (...). VOC! (in
sottof ondo). PERI TO SANTINI PACLO |’'interferenza
viene usata in maniera... |NIERPRETE: positiva.

PERI TO SANTI NI PAOLO benefica, si | NTERPRETE: e

in quali aerei? Biplani, okay, ho capito bene,
qui ndi questa interferenza viene considerata in

nodo positivo... PERI TO SANTI NI PACLO (in

sottofondo). | NTERPRETE: ...positivo nei biplani

PERI TO FORSHING HANS: (...). |INTERPRETE: e qui

parliano addirittura della rottura di un ala con
una velocita di sorpasso di venticinque nmetri a

secondo. PERI TO FORSHI NG HANS: (...). |NTERPRETE

anche uno studente di ingegneria, senza avere una
conoscenza approfondita della materia direbbe no,

non succede... PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e quindi questa €& la ma ultim
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consi derazione relativanmente all’ipotesi della

quasi collisione. PERI TO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: potr ei nostrare una nmaggi or e
interferenza aer odi nam ca. . . PERI TO  SANTI N
PAOLO. tra uno statore... INTERPRETE: ...tra uno
statore e wun... PERITO SANTINI PAOLO tra le

parti rotanti in... PERITO FORSH NG HANS: (...).

| NTERPRETE: e anche in condizioni transoniche e

soni che, appunto non succederebbe nulla. AVV.

Dl F. NANNI : chiedo scusa, chiedo scusa se

interronpo! PERITO FORSHI NG HANS: (...). AVW

DIF. NANNI: non & venuto registrato |’ esenpio che

faceva prima il Professor Forshing, quando e
stata aiutata nella traduzione dal Professor
Santini, cioe quando si parlava di rotori, non ho
capito bene cosa, perché non €& stato registrato

al mcrofono. |INTERPRETE: ©parti statiche, e

rotanti, se ripete quella frase. PERI TO SANTINI

PAOLO e... lui dice, se prendiano... (...), cioé
una parte rotante e una parte fissa, la velocita
relativa tra |le due parti e mlto forte
dell"ordine di grandezza transonica, carichi
nmolto forti non succede niente, questo che dice

[ui. PERITO FORSHI NG HANS: (...). |INTERPRETE: un

altro esenpio... PERITO FORSH NG HANS: (...).
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PERI TO SANTINI PAOLO dice wuna co..., posso

tradurre direttanente. PRESIDENTE: si, e poi

diano | a parola al Professor Casarosa, perché po

event ual ment e. PERI TO SANTI NI PAOLO

Pr esi dente. .. PRESI DENTE: no no, | ei deve

tradurre, certo. PER TO SANTINI PACLO allora, ha

detto un altro esenpio €& rappresentato da un
aeropl ano che entra dentro una raffica a sharpage
(come da pronuncia) <cioée a fronte brusco,
nella... in alto ci son... in volo si possono
presentare delle zone, quelle <che <ci fanno
zonpare quando stianmpb seduti, delle zone di
raffiche verticali che di cui si nodellizzano per
nmotivi dicianp, progettuali, che vanno dai dieci
ai... adesso |i hanno portati a quindici netri al
secondo di velocita verticale, va be, pure I|i
dice ci sono delle forti accelerazioni, nolto..

pero non é... in quelle condizioni non avviene |la

rottura del vel i vol o. PRES| DENTE: allora,

Prof essor Casarosa, scusi, risponda gia a tutte
gueste cose, poi eventual nente conti nui ano
domani, intanto risponda perché se no... PER TO

CASARCSA CARLO  per queste ultinme, se la raffica

e forte si scassa |’'aeroplano, o m sto
interessando ora di un incidente, di un
Proc. Pen. 1/99 Pag. - 166 - Ud. 29.10.2002

Coonerativa OF. T. ROVA



aeropl ano, di un Lehar Jet (s.d.) nel... vicino
al | " aeroporto di Genova che €& entrato in raffica
piuttosto robuste, e cascato ammzzando due
persone, quindi non €& vero che la raff... le
raffi che non succede niente quando sono entro il

vir. .. di vol o, cioée sono |le raffiche...

PRESI DENTE: cal ma, se no non possianp tradurre

scusi! PERITO CASARCSA CARLO quando sono |e

raf fiche prevista a progetto, quando la raffica é
superiore dalla rottura dell’ aeroplano, oh... che
cosa... che cosa si doveva dire prim? Ah, per
guanto riguarda il fenonmeno di interferenza del
bi pl ano, certamente, ma il biplano, ma anche la
coda di un aeroplano nornmale sono sotto quest

fenomeni di interferenza, pero Ila posizione
relativa di questi due elenenti é fissa a livello
di progetto, io so |la distanza dell’ala superiore
dall’ala inferiore del bi pl ano, conosco |a
distanza della coda dall’ala, quindi poOsso
valutare gli effetti di interferenza di un
elemento sull’altro tenuto conto di gueste
posizioni e |li domno a livello di progetto, cioe
progetto questi elenenti perché soddi.... perché
sopportino guest i particol ari tipi di

BN

soll ecitazioni, eh... nel nostro caso non e
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prevista a progetto che un aeroplano passi a due
metri da un altro, da una situazione di carico
non prevedibile, non prevista, e quindi puod
determinare la rottura, il discorso che i

Pilota, wun Pilota... m 1li, nessuno, I|i &
successo un incidente, cioé |a quasi collisione é
un incidente, nessuno voleva andare talnente
vicino all’ aeroplano... erano vicini in un certo
nodo, €& successo qualcosa in volo per cui
di ci ano, poteva essere, non € stata una
collisione solo per <caso, nessuno andava a
cercare la collisione, quindi non si pud dire che
il fatto non €& successo perché solo un pazzo
poteva andare a due netri dall’aeroplano, ma
nessuno ci voleva andare ci si sono trovati, era
una giornata, era una serata dove c’erano nuvole
chiare e scure, per cui i due aeroplani potevano
essere anche in nube per cui uno non vedeva

| "altro. PRESI DENTE: va bene, quando non | o dice,

Avvocat o, quando? PERI TO CASARCSA CARLO cone?

PRESI DENTE: no, no, continui, continui, scusi,

continui! AWW. DI F. NANNI: Presidente! PER TO

CASARCSA CARLO erano | e caratteristiche

nmet eor ol ogi che er ano di t enpo abbast anza

perturbato, quindi con nuvole qua e |la, quindi se
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un aeroplano era dentro la nuvola quello dietro
non |’ha visto e gli €& andato addosso, ¢
un’ipotesi voglio dire non e che sia successo
guest o, per o guesto per specificare che
ovvianente |’incidente & stato un incidente non
perché qual cuno |’ ha voluto. Altre cose ora non
me le ricordo perché ne |le ha dette tutte una
dietro | altra per cui, quella dei rotori, m
pare prima ha parlato dei rotori delle turbine,
se non sbaglio, oh... m |i non c é& questo
fenomeno di interferenza, perché nei rotori delle
turbine non c’é... |'ala & praticanente la... la
paletta a contatto con |l o statore e quindi non ci
sono vortici di estremta, quindi questo fenoneno
non esiste in quel... dico bene? Hai parlato di

turbi ne? PRESIDENTE: finito Professore, no tanto

dobbiano rinviare, ha finito per ora? Benissino
la Corte rinvia all’udienza del 30 ottobre ore
9:30 invitando inputati e Periti a riconparire

senza altro avvi so. AWV, Dl F. BARTOLO

Presi dente, no chiedo scusa! PRESI DENTE: si. AVWV.

DIF. BARTOLO na domani si prosegue di nuovo fino

alle 6:00? PRESIDENTE: si si. AW. DI F. BARTO.O

e noi non possiano farlo. PRESIDENTE: si, si, si.

AW. DIF. BARTOLO i0 alle 4:00 ho degli altri
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i npegni . PRESIDENTE: fino alle 6:00 si prosegue

sicuranente. AVW. DIF. BARTOLO Presidente, pero

noi stiano seguendo dei ritm che sono quelli che

sono, poi . .. PRESI DENTE: no no, noi sti amo

seguendo due udienze a settimana con previsioni

scontate del poneriggio stante... AW. DF.

BARTOLO abbianbo tre udienze a settimana
d’ accordo... ma le 6:00 del poneriggio noi siano
dei professionisti abbianmo pure degli studi da

mandare avanti. PRESIDENTE: si si, na abbi ano due

udi enze a settimana Avvocato Bartolo, e lei sa
beni ssinb che queste udienze era scontato che
pot evano andare al poneriggio perché c'era la

presenza dei Periti stranieri. AVW. D F. BARTOLO

se fosse possibile pero alle 4:00, quattro e

nmezza finire. PRESIDENTE: certo se €& possibile

che finira alle quattro e mezza, senz'altro, mm

non €& che, perd noi m senbra che non e che

perdi ano tenpo, Noi facci ano. . . AVV. Dl F.
BARTOLGO, no, assol ut anent e. PRESI DENTE:
...facciano degl i intervalli abbast anza

stringati. AVW. DIF. BARTOLO sto solo dicendo se

riusciamb a finire un po prim perché poi
dobbianb nettere insiene tutta wuna serie..

PRESI DENTE: certo, m 10 per prinb avrei
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interesse, a finire alle 2:00, soltanto che poi
pero se |e domande sono poche, finireno presto,
se non sono poche finirenp tardi. L’ Udienza é

toltal

La presente trascrizione & stata effettuata dalla
O F. T. (Cooperativa servizi di verbalizzazione) a
r.l. ROVA — ed e conposta di nn. 171 pagi ne.

per O F.T.
Nat al e Pl ZZO
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